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USPECHY NAS TESI, ZAROVEN VSAK ZAVAZUJI

Jsou akce, udalosti a tradice, které maji své pevné misto v kalendari.
Na sklonku roku mezi né zcela jisté patfi kazdorocni bilancovani
uplynulého obdobi a naznaceni cili ¢i predsevzeti pro rok pristi.
Koneckoncll, kdy jindy bilancovat, nez v case, kdy se chystdme
s prelomem silvestrovské pllnoci vynulovat vsechny statistiky a husté
popsané poznamkové bloky ¢i kalendare nahradit témi novymi
— s Cistymi neposkvrnénymi listy.

Cas je relativni. Rok, ktery uzavirdme, uplynul nezvykle rychle. Ukoly
a vyzvy, které jsme si dali, nas nenechaly ani chvili v klidu. Nejvyssi soud
opét prijal témér 9 tisic novych podani do svych jednotlivych agend,
resil mnohé otazky, které s rozhodovanim soudcid Uzce souvisi a maji
tak na kvalitu prace Nejvyssiho soudu primy vliv.

Proto jsme poprvé od vzniku Nejvyssiho soudu v Brné (od roku 1993)
prijali a zverejnili jasna a transparentni pravidla pro jmenovani jeho
soudcl. Poprvé tato pravidla mj. jasné urcuji, za jakych okolnosti mohou
byt vyjimecné jmenovani soudci Nejvyssiho soudu i uznavani odbornici,
kteri drive nesoudili, napriklad advokati, statni zastupci, akademici.
Ti totiz mohou rozhodovaci cinnost diky svym zkuSenostem velmi
obohatit a prinést do ni povéstny svézi vitr. Priklady z minulosti, soudci
Pavel Varvarovsky, EliSka Wagnerova anebo Karel Jungwiert, to bez
pochyb dokladaji.

Ve spolupraci s Ministerstvem spravedlnosti jsme letos po mnoha letech, kdy se ¢ekalo na realizaci plan(i uz nékdy z roku 2002, zacali budovat
pristavbu sidla Nejvyssiho soudu, ktera nam doufejme vyresi dlouhodobé problémy s kapacitou, s nekvalitnim zazemim pro praci soudcd, jejich

asistentl a dalSich zaméstnancl. Aktualni Cislo AEQUITAS ostatné ¢tenare prostrednictvim fotogalerie seznami se vSim, co se prozatim na stavenisti
v letosnim roce udalo.

Ceskd republika je soulasti Evropské unie, aktivnim ¢lenem Rady Evropy a cti zdsady evropského prava. Proto hleddme v Evropé inspiraci, paralely,
anebo soucasné chceme i my prispét k rozvoji evropské judikatury svymi zkusenostmi. Nejvyssi soud tak usporadal v Cervnu letosniho roku
u prilezitosti ceského predsednictvi ve Vyboru ministr(i Rady Evropy - podle ohlast Gcastnik( Uspésnou - konferenci s nazvem Zavaznost soudnich
rozhodnuti. Konference se vedle dalsich vazenych host(i osobné ztcastnili predsedové Soudniho dvora Evropské unie Koen Lenaerts, Evropského
soudu pro lidskd prava Guido Raimondi, generalni tajemnik Rady Evropy Thorbjern Jagland a rovnéZz mnozi predsedové Nejvyssich soudl
a Ustavnich soudt fady evropskych zemi.

Ve spolupraci s nakladatelstvim a vydavatelstvim Wolters Kluwer se nam podarilo vedle klasické tisténé formy Uspésné zrealizovat vydavani
elektronické podoby tzv. zelené a modré sbirky soudnich rozhodnuti. Pfindsime tim predevsim odborné verejnosti patricny uZivatelsky komfort,
priibézné pracujeme i na zdokonaleni verze pro mobilni telefony.

| letos nové vydavany ctvrtletnik AEQUITAS je dalSim elektronickym pocinem Nejvyssiho soudu. V. modernim a svézim pojeti, s dlrazem
na obrazovou prezentaci, prispiva k budovani méné formalniho pfistupu ze strany soudu k verejnosti, tentokrat i té laické.

Uspéchy roku 2017 zavazuji. Jsou vyzvou pro roky pristi. Bezprostfedné navazujici rok 2018 je zarover rokem, kdy si pfipomeneme sté vyro¢&i vzniku
Nejvyssiho soudu statu Ceskoslovenského. Po rozpadu Rakousko-Uherska byl zfizen Narodnim vyborem ceskoslovenskym, a to konkrétné zakonem
ze dne 2. listopadu 1918. Chystame se pripomenout si dlistojné toto vyznamné datum spolu s nasimi slovenskymi kolegy.

Ocitli jsme se rovnéz v obdobi, kdy musime resit postupnou generacni obménu soudci. K 31. 12. 2017 odchazeji od Nejvyssiho soudu kvalitni
a uznavani soudci manZelé JUDr. Danuse Novotna, predsedkyné senatu trestniho kolegia a JUDr. Zdenék Novotny, predseda senatu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia. Rok nato bude pfitom odchazet po dovrseni véku 70 let hned Sest soudci. Neni vylouceno, Ze k nim
pribudou i dalsi. Mohou, stejné jako letos predseda senatu trestniho kolegia JUDr. Eduard Teschler zamifit do dlichodu dfive, popfipadé budou
na vlastni Zadost odchazet k jinym soud(im. Letos jsme se takto rozloucili s JUDr. Ljubomirem Drapalem, ktery byl jmenovan predsedou Krajského
soudu v Praze a predseda senatu obcanskopravniho a obchodniho kolegia Mgr. Milos Pol se s prelomem roku na vlastni Zadost vraci ke Krajskému
soudu v Ceskych Budé&jovicich. Je tedy potfeba za viechny tyto soudce hledat a nalézt kvalitni ndhradu, coZ neni jednoduché a predevsim to neni
otazka dn i tydn(l. Proto je nutno takovy Ukol fesit zodpovédné a s dostate¢nym predstihem.

Nejvyssi soud musi v pristich tydnech a mésicich aktivnéji nez kdykoli predtim vstoupit do legislativniho procesu, na jehoz konci by mél vzniknout
novy obcansky soudni fad. Ministerstvo spravedlnosti totiZ ve svém nedavno zverejnéném vécném zaméru predstavilo natolik zasadni zmény
dovolaciho civilniho fizeni, Ze je pfimo povinnosti Nejvyssiho soudu, aby tento zamér podrobné pripominkoval a vzajemnym dialogem s komisi,
ktera se na vzniku nového civilniho fadu soudniho podili, pfispél k tomu, aby byl vytvoren kvalitni novy procesni kodex, ktery bude slouzit
v nasledujicich desetiletich nejen Nejvyssimu soudu, ale i vSem soudlim nizsich instanci. Samozrejmé je Nejvyssi soud pripraven aktivné svymi
pripominkami vstupovat také do legislativniho procesu pripravy nového trestniho radu a dalSich aktualné pripravovanych zakonnych norem.

Ukolt je pfed ndmi mnoho. Se soucasnymi soudci a zaméstnanci Nejvy3$iho soudu se viak nebojim toho, Ze bychom je nezvlddli.
Nejvyssi soud se ukazal jako Zivy akceschopny organismus, kde jsou jednotlivi lidé pripraveni v pravy cas odvést kvalitni praci pro spolecnou véc.
VSem za to moc dékuji a do nového roku 2018 preji zdravi, Stésti a vSe nejlepsi nejen v praci, ale také doma, v rodiné.

Vas Pavel Samal

Foto na titulni strané: ManZelé Danuse a Zdenék Novotni.
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Danuse a Zdenék Novotnl': SpoleEné dvé desitky let ve sluzbach
Nejvyssiho soudu

Spolecné vystudovali Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze, spolu pak pusobili nejprve u Okresniho soudu v Ostraveé, u Krajského soudu
v Ostravé a ve druhé poloviné devadesatych let byli jmenovani soudci Nejvyssiho soudu. Manzelé JUDr. Danuse Novotnd a JUDr. Zdenék Novotny

letos k 31. prosinci NejvysSi soud opusti, aby si uZivali zaslouZeného odpocinku*. Slovo ,odpocinek®, jak presvédci nize uvedené radky, je vSak

v podani této sympatické dvojice uzndvanych soudcti Nejvyssiho soudu nadmiru relativnim pojmem.

JUDr. Danuse Novotna,
predsedkyné senatu trestniho kolegia

B Narodila se v Ostravé
m Vystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

B Soudkyni je od roku 1972, zacinala u Okresniho soudu
v Ostravé; od roku 1980 nasledoval Krajsky soud v Ostrave

m Soudkyni Nejvyssiho soudu je od roku 1997, jako
predsedkyni senatu trestniho kolegia ji za dobu pUsobeni
u Nejvyssiho soudu bylo pridéleno k rozhodnuti v rGiznych
gendach na 1.800 véci, v mnoha dalSich spolurozhodovala
jako radna ¢lenka senatu.

Z vypravéni Vasich kolegl soudcl vim, Ze jste se spolu seznamili
uz jako studenti prav na fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Byla
to studentska laska?

Zdenék Novotny: Je pravda, Ze se nase znamost opravdu datuje jiz
od studentskych let, takZe se vtird poznamka, Ze svoji délkou
ponékud presahuje dobu naseho plsobeni v justici. Nicméné
okolnost, Ze jsme studovali v jednom rocniku, nevedla tak Uplné
automaticky k nasemu seznameni vzhledem k tomu, Ze v rocniku,

asi tak jako dneska, studovalo nékolik stovek student(. Ani bydleni

na stejné koleji tehdy nepfrichazelo v Gvahu. ProtoZe vSak prekazky
jsou zde od toho, abychom je prekonavali... ... Ano, stalo se, Ze jsme
se na fakulté seznamili.

Méli jste uz pfi studiich na fakulté jasno, Ze se chcete stat soudci?

Danuse Novotnd: Musim se pfiznat, Ze néktefi spoluzaci z fakulty méli
snad uZ v prvnim rocniku jasnou predstavu o svém budoucim
povolani, ale to nebyl muj pfipad. Uvahy o tom, co budu délat, kde
se uplatnim, co by mi asi nejvic vyhovovalo a trvale mne bavilo,
se v pribéhu studia pribézné ménily.

JUDr. Zdenék Novotny,
predseda senatu obcanskopravniho a obchodniho kolegia

m Narodil se ve Vyskové
m Vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

m Soudcem od roku 1973, po absolvovani zakladni vojenské
sluzby zacinal u Okresniho soudu v Ostravé; od roku 1980
to byl Krajsky soud v Ostravé

B Soudcem Nejvyssiho soudu je od roku 1996, jako predsedovi
senatu mu bylo za dobu plsobeni u Nejvyssiho soudu
pridéleno k rozhodnuti bezmala 2.550 dovolani.

Konecné rozhodnuti bylo vyrazné deklinovano siiatkem, nabidkou
prace pro nas oba a slibem brzkého pridéleni bytu, proto
jednoznacné zvitézil Okresni soud v Ostravé.,

Zdenék Novotny: Po slozeni statnic jsme méli krasnou svatbu
v Chramu Svatého Mikulase na Malé Strané, podnikli jsme svatebni
cestu na Karlstejn, a po opadnuti euforie spojené s témito udalostmi
pred nami s nadsazkou vyvstala otazka: Co ted, kde sloZit hlavu? A tak
opravdu, kdyZ se naskytla moZnost uplatnéni u Okresniho soudu
v Ostravé a s ni i pfislib v dohledné dobé ziskat byt, zapocali jsme své
plsobeni v tehdejsim ocelovém srdci republiky.

V kterém okamZiku jste se rozhodovali pro své budouci
specializace?

Danuse Novotnd: Predseda okresniho soudu nam v den naseho
nastupu do zaméstnani udélil audienci, aby s nami mj. projednal
nase predstavy o budouci specializaci. KdyZ jsme oba s manzelem
svorné projevili nezvratné prani vénovat se civilnimu pravu, uznale
pokyval hlavou a zplisobem nevyzadujicim odpovéd prohlasil,
Ze manzel na civil zcela jisté a ja ,na chvili“, jak to definoval, pljdu
na trestni Usek.

*$ 94 pism. a) zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich: Funkce soudce zanika uplynutim kalendainiho roku, v némz soudce dosahl véku 70 let.
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Nebyla jsem z toho nadsena ani trochu, ale kdyZ jsem absolvovala
Cekatelskou praxi pravé jenom u trestnich soudcd, trestni pravo
si mné ziskalo a vtahlo, a to ,na chvili“ k mé radosti
a spokojenosti trva 46 let. Ne kazdy ma to stésti délat praci, ktera
ho bavi a tési.

Zdenék Novotny: | pres propast ¢asu si vzpominam, Ze civilni pravo
mi imponovalo svym jasnym zpUsobem mysleni, kdy i jinak vagni
pojmy dokaZe racionalné uchopit a pouzit. Uvazte jen, jak zajimavé
mUZe byt pracovat napfriklad s takovymi pojmy, jako je ,projev vile
a ,projev“ a ,vile“, nebo jak kosata je tfeba problematika nahrady
Skody. A protoZe moje vlastni mysleni nebylo tak kfistalové jasné,
zdalo se mi tehdy, Ze pracovni pravo by mohlo byt v tomto sméru
to ,pravé orechové“, A tak jsem nalezl urcité - a to slovo pouZivam
s vyhradou - zalibeni tfeba v nahradach skody, v odskodnovani
pracovnich Urazd a nemoci z povolani. Tézko bych ale chtél
v soucasné dobé nékoho presvédcovat o prednostech pracovniho
prava oproti jinym pravnim odvétvim, protoZe jde o otazku osobniho
a osobnostniho zaméreni.

Pamatujete si kaZdy z Vas na svoji prvni rozhodovanou véc?

Danuse Novotnd: Na tu si pamatuji velice Zivé, protoZe to nebyla
,moje“ véc, ale kauza, kterd byla pridélena kolegovi, s nimz jsem
sdilela kanceldr. Byla jsem Uplné Cerstvé ve ctvrtek jmenovanou
soudkyni a jesté jsem neméla pridélen Zadny vlastni spis. V pondéli
jsem nadsené dorazila do prace a prvni zprava, kterou jsem
se dovédéla, byla informace, Ze si kolega zlomil nohu, je v nemocnici
a na Utery ma narizeno nékolik véci, v nichZ bude jednano poprvé.
Naméstek pro trestni Usek mne nominoval hned na tu prvni, jiZz neslo
odrodit, protoZe Slo o véc vazebni. Pro Uplnost uvadim, Ze zdkonnym
soudcem byl tehdy kazdy soudce trestniho Gseku okresniho soudu,
takze zakon nikterak obchazen nebyl. Problém byl v tom, Ze jsem
o kauze nevédéla zhola nic, takze kdyz jsem po celodennim studiu
veCer v 10 hodin koncila, védéla jsem, v Cem je problém,
na co zamérit dokazovani, jak povedu proces. No, véc jsem rozhodla
v prvnim jednani, ale propotila jsem talar. A nikdy nemohu
zapomenout na vlidnou a laskavou procesni spolupraci pana obhajce

a prokuratora, kteri védéli, Ze je to poprvé.

Zdenék Novotny: Ja si pro zménu jenom matné pamatuji, Ze jednim

z prvnich pripad(, které staly na pocatku mého plsobeni, byla néjaka
bytova véc. Nebylo to ani pro sloZitost problematiky - asi to byla véc
nepfrilis komplikovana - ale proto, Ze to bylo poprvé, kdy na mé
dolehla odpovédnost za vlastni rozhodnuti.

Ktera ze svych rozhodnuti (které pfipady) Vam nejvice utkvély
vV paméti?

VWV

soudu nespociva ani tak v rozhodovani jednotlivych véci, nybrz
v posuzovani pravnich otazek tak, aby pfijaté reseni, prijaty vyklad
zakona, bylo mozné vztahnout na vSechny typové obdobné pripady.
Presto jsou nékteré véci po skutkové strance subjektivné
tak intenzivni, Ze z(stanou v paméti bez ohledu na resené pravni
otdzky. Mam na mysli zejména ty pfipady odskodriovani pracovnich
Urazd, kdy se poskozenému v jedné nestastné vteriné fatalné zméni
Zivot, ale odskodnéni mu nelze pfiznat, a je treba jasné a bez uhybani
Fici, Ze si Uraz zavinil sam.

Danuse Novotna: Téch rozhodnuti, jez mi utkvéla v paméti, je vice.
Ve vécech rozhodovanych u ostravského okresniho a krajského
soudu Slo zejména o par brutalnich loupezi, tézka ubliZzeni na zdravi
a pohlavni zneuZivani déti. Dodnes si v nékolika nejtézsich pripadech
pamatuji Cisla jednaci spisld, jména obvinénych, jejich obhdjce
a konecna rozhodnuti, ale zejména ten trvajici nepfijemny pocit
z utrpeni obéti a tu zarazejici ,hravost®, s niz pachatelé své pocinani
popisovali. Jedna kauza za vSechny: Tri mladistvi pachatelé nasilné
vnikli do domku obyvaného prestarlou pani, o niz se domnivali,
Ze je velmi bohatd a ma doma schované penize a zlato. K tomu,
aby promluvila, pouZili pilku na Zelezo a rozpalenou Zehlicku,
nakonec ji svazali do kozelce, aZz se pozvolna udusila. Panové byli
u hlavniho liceni velmi rozladéni, kdyzZ jsem cetla vysledky domovni
prohlidky a oni teprve tehdy zjistili, kde byla ta hlavni castka
schovana, zatimco oni si prisli jen na 1.500 K¢. Teprve tehdy uronili
slzu.

Celou svoji profesni kariéru jsme absolvovali doslova bok po boku.
Také soudci Nejvyssiho soudu jste se stali jen s odstupem jediného
roku...

Danuse Novotnd: Prvni nabidku na prechod k tehdejsimu Nejvyssimu
soudu CR dostal manzZel jiZ v roce 1988, poté jsme oba dostali nabidku
k Vrchnimu soudu v Praze v roce 1993 a v roce 1996 k Vrchnimu soudu
v Olomouci. Ve vsech pripadech jsme vSak této moznosti nevyuZzili,
nebot jsme byli vazani k Ostravé, zejména ja, rodinnymi dlvody
(nemocni rodice).
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Nabidka, ktera se neodmita, prisla z Nejvyssiho soudu pro nas oba

v roce 1996, ale tehdejSi predseda Krajského soudu v Ostravé
si vyminil, Ze nas neuvolni najednou, a tak manZel odeSel v roce 1996
a ja jsem mohla nastoupit az 1. cervence 1997. Tento nastup
mi  mimochodem evokuje vzpominku, Ze jsme se kratce
na to kompletné prestéhovali do Brna, a dva dny po odjezdu bylo
v nasi byvalé garazi dva a pll metru vody, nebot na Moravu vtrhly ony
stoleté povodné. Nas prechod k Nejvyssimu soudu jsme oba brali
jako poctu a vyraz uznani nasi dosavadni praci, protoze plsobeni
u tohoto soudu je snad metou pro vsechny soudce z povolani,
alespon vzdycky tak tomu bylo, a Ze jsme té pocty dosahli oba
spolecné, jako prvni manZelsky par v historii Nejvyssiho soudu,
pridavalo tomu vSemu z naseho pohledu jesté vétsi vyjimecnost.

O ¢em uZ dnes vite, Ze Vam bude po 1. lednu 2018 v souvislosti
s odchodem od Nejvyssiho soudu nejvice chybét?

Zdenék Novotny: Pribézny kontakt s kolegy, zejména v senaté,
to nepochybné.

Danuse Novotna: Bezprostfedné mi nebude chybét nic, protoZe
v soucasnosti si pfipadam velmi vytiZzené, nemohu si stéZovat
na nedostatek pridélovanych spisli, ani na to, Ze by slo o né&jaké
trestni  ,banalitky*. Budu tedy v prvé rtadé relaxovat
a az se mi zasteskne, bude to stesk po bezprostrednim kontaktu
s konkrétnimi kolegy, které mam rada a jichz si vazim. Ale nejde
o neprekonatelnou prekazku, budeme se obcas vidat a schazet
i nadale. A bude tam jisté prostor nejen pro spolecensky kontakt,
ale - jak to mezi soudci (i byvalymi) chodi - i pro pravni problémy,

které se resi stale a vSude.
ZvazZujete tedy dalsi spolupraci s Nejvy$sim soudem?

Danuse Novotna: Neuvazuji o ni, ale v kontaktu s trestnim pravem
zGstanu i nadale, nebot konecné vyslySim dcefinu nabidku
na obc¢asnou spolupraci. Je advokatkou, specializuje se na obchodni
a pracovni pravo, tudiZz mé rady z pravniho oboru, ktery ovladam,
by mohly byt vitané a uZitecné.

Zdenék Novotny: UrCité mozZnosti se zde rysuji, bylo by vsak
predCasné byt konkrétnéjsi. Jisté bych také rad dale prednasel
studentim. (pozn. JUDr. Zdenék Novotny letos prednasel
na pravnickych fakultach v Praze, Olomouci anebo na Justi¢ni
akademii v Kromerizi).

Povidate si o praci i doma anebo se snazite spise od ni co nejvice
ve volném case oprostit?

Danuse Novotnd: Ano, hovorime. Nékdo by to mohl povaZovat
za profesni Uchylku, nékdo za nesvar, my jsme to naopak pokladali
za potfebné a dileZité. V mnoha pripadech se stalo, Ze kdyZ jsem byla
nucena doma nahlas formulovat noveé se vyskytnuvsi pravni problém
ve své kauze, tak jsem uz pri prednesu samotném zjistila, zda uvazuji
spravné, pripadné, Ze projeveny pravni nazor je ponékud scestny.
K tomu mi velmi pomahala logicka podotknuti mého muZe.
Mé naopak zajimaly jeho kauzy, mnohdy jen jako lidské pribéhy,
mnohdy trochu jako detektivky, obCas jsem se vyptavala, obcas
vedena zdravym selskym rozumem jsem ventilovala svdj nazor.
| timto zpUsobem se tfibi pravni uvaZovani. KdyzZ jsem se ptala nasi
dcery, kterd se po gymnaziu prihlasila ke studiu prav, co ji k tomu
vede, nebot toto rozhodnuti bylo bez napovédy, bezelstné sdélila,
Ze mimochodem i to, jak to pravo musi byt zajimavé,
Ze se 0 ném dokazeme dlouze doma bavit.

Predchozi otazka uz pomalu smérovala k vyuziti Vaseho volného
¢asu. Nyni je tedy na misté se zeptat na Vase konicky uz pfimo.

Zdenék Novotny: Velice radi cestujeme. Bylo by vsak zbytecné
sestavovat seznam zemi, které jsme navstivili. Snad postaci fFici,
Ze zatim jsme se rozméchli od Mexika po Cinu. Casto kombinujeme
cestovani s oblibenou jizdou na kole. Projezdili jsme Evropu snad
od Anglie aZ po Recko. Laka nés takova ta bezstarostna jizda, kdy neni
tfeba dbat na formality, protoZe tfeba ani na nabrezi Anglican( v Nice
neni zpoceny cyklista napadny.

Danuse Novotna: Cestovani je obrovsky konicek, nerozpakuji se fici
kin. Ja jsem velky Ctenar a byla jsem jim uz jako mala holka.
Vzpomindm si, Ze jsem v deviti letech precetla ,Afrika snd
a skutecnosti“ od Hanzelky a Zikmunda a mé nadseni pro daleké
kraje neznalo mezi. V dospivani jsem byla naruZivou ctenarkou
Cehokoli, ale zejména Zivotopisl vyznamnych malifli od Henriho
Peruchotta, takze Pariz jsem teoreticky ovladala, stejné jako Florencii
(Kdmen a bolest), Rim, Londyn, jen mi bylo lito, Ze to nikdy neuvidim
na vlastni oci. Je dobre, Ze jsem se v tomto ohledu hluboce mylila,
a své Ctenarské touhy mohla posléze materializovat. Mohu
neskromné Fici, Ze Evropu jsme procestovali diikladné, a to také diky
- uz zminované - cyklistice. Projeli jsme na kole Burgundsko,
Provence, Toskansko, Elbu, Korsiku, Alsasko - tam zejména kouzelna
vinarska méstecka, ale i Vogézy, vcetné nejvyssiho vrcholu Monte
Baloon, Dolomity... vSude bylo krasné. Za zajimavé cesty povaZzuiji
nase pobyty v Jordansku, Syrii, Maroku, Egypté. Za perly povaZuji
cesty do Ciny, Irdnu a Mexika, protoZe jsme nahlédli do svéta jinych
rozmérd, hodnot a historie. A na zavér, a to se mnou manzel rozhodné
nebude souhlasit, zaleZitost mého srdce - New York, celkem 5x.
To je mésto pro mne nejkrasnéjsi, které musim jesté znovu vidét.
Jinak mam samozfejmé mnoho dalSich cestovnich pland,
ale mé zdravi si to musi nechat vysvétlit a v rozhodnych chvilich
nezrazovat.

Oba také radi navstévujete rizné kulturni akce, bude ted na né vice
casu... Kam se treba v nejblizsi dobé chystate? Jezdite za kulturou
i do zahranici? - Treba do Vidné&?

Danuse Novotna: Navstévy divadel, koncertli vazné, jazzové a country
hudby mame radi, nas vkus neni v tomto sméru ni¢im omezovan.
| samotné Brno poskytuje Sirokou nabidku. Ale nejsme omezeni
jenom Brnem. Zajizdime do divadel a na vystavy do Prahy, oblibili
jsme si i Slovacké divadlo v Uherském Hradisti, které se vyznacuje
dobrym hereckym souborem a pékné postavenym repertoarem.
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Naposledy jsme ve Vidni navstivili Albertinu, kde je v soucasné dobé
instalovana zajimava vystava Rafaelovych madon a kreseb Pietera
Breughela, tento tyden se chystame na vystavu v Jizdarné Prazského
hradu, kde nasli docasny stanek cesti impresionisté, v prosinci
pljdeme v Brné na koncert Magdaleny KoZené. Jak vidite, v tomto
sméru nelenosime a myslim si, Ze od ledna 2018 to bude jesté
vydatnéjsi, protoze budeme mit na tyto zazitky vice casu.

Jak vnimate urover naseho soudnictvi ve svétovém a evropském
kontextu? Pan doktor ma velké povédomi o justici v Némecku,
muZete tfeba srovnat pravé s Némci? V ¢em by se méla ceska justice
zlepsit? V éem bychom naopak mohli ,jit svétu“ prikladem (a tfeba
to neumime prodat)?

Zdenék Novotny: Bylo by ode mé dost odvaziné, kdybych si mél
troufnout zhodnotit nasi justici v evropském, popfipadé dokonce
ve svétovém kontextu. Mam-li vSak zalistovat ve své paméti, musim
se vratit do devadesatych let, kdy rakousti soudci v cele
s prezidentem Vrchniho zemského soudu v Linci Dr. Othmarem
Hankem zacali pro nas organizovat ve velkém stylu sérii seminar,
kterd trvala nékolik let a jichZ se Ucastnily desitky nebo i stovky
nasich soudcl. Postupné se tyto aktivity rozsifily i na Zemsky soud
v Korneuburgu, kde je zase tfeba ocenit nasazeni prezidenta tohoto
soudu Dr. Otto Capa. Pfedmétem debat byly jednak obecné otazky,
kupt. délby moci, samosprava v justici a jeji Uskali, a téZ otazky bézné
»provozni“ problematiky. Z téchto seminar{, a ostatné i z poznatk(
ziskanych na staZzi na Nejvyssim soudnim dvore ve Vidni, jsem
si sam pro sebe utvoril nazor, Ze z hlediska hmotného, ale
i procesniho, prava jsme vcelku srovnatelni, tfeba i z toho dvodu,
Ze vychazime z historicky stejnych korend, a téZ i proto, Ze pracovni
pravo upravuje srovnatelné spolecenské vztahy. Obdobny dojem
mam také z poznatkl a debat vedenych s némeckymi soudci, jak
v Treviru, tak i ve Wustrau. Nemohu se vsak zbavit dojmu, Ze v obou
zemich se vice akcentuje vyznam pracovniho prava jako jedné
z komponent pro udrZeni socidlniho smiru ve spolecnosti.
Nedomnivam se, Ze by bylo mozZné a zadouci zavést pracovnépravni
soudnictvi coby jedno z odvétvi soudni soustavy jako v Némecku, kde

- et =

__-._5-_-. '.__ it A

- s r‘.::'
- -¥

L L ‘. = = = e -
. # o . L :
i st ; R S =~ _a

jsou samostatné pracovnépravni soudy zastfeSeny Spolkovym

pracovnépravnim soudem v Erfurtu. Soudim ale, Ze by mohl byt
inspirativni rakousky priklad, kdy je wvyznam rozhodovani
v pracovnich vécech zvyraziovan tim, Ze u Nejvyssiho soudniho
dvora tyto véci projednavaji senaty sloZzené ze tfi soudct z povolani
a dvou soudcl pfrisedicich, z nichZ jeden je nominovan svazem
zaméstnavatell a druhy zase z odborovych svaz(i zaméstnanc(l. Nase
Uprava ,,soudcll z lidu“ na prvnim stupni je spise symbolicka, bez
realného vlivu na rfeseni obecnych pracovnépravnich probléma.

Pane doktore, jako historicky prvni cesky soudce jste pulsobil
v Mezinarodni spolecnosti pro pracovni pravo a pravo socialniho
zabezpeceni. Jaké Ukoly to s sebou prinaselo?

Zdenék Novotny: European Organization of Labour Courtt Judges
(EALCJ) je jednim z prvkd podtrhujicich vyznam pracovnépravniho
soudnictvi v evropském méritku. Organizace se zabyva - velmi zhruba
feCeno - srovnavanim pracovnépravnich Uprav v jednotlivych zemich
a porovnanim s evropskou Upravou dané problematiky. Kazdoro¢né
zasilaji zastupci reprezentujici jednotlivé zemé narodni zpravu
k dohodnutému tématu, tyto zpravy jsou potom prodiskutovany
a je z nich ucinén vystup na kazdorocné poradaném kongresu.
LetoSni kongres, na jehoZ poradani se vyznamnou mérou podilel mj
nastupce, soudce NejvysSiho soudu JUDr. Lubomir Ptacek,
se s Uspéchem konal v Praze. Pfinos z plisobeni v této organizaci
spociva nepochybné v komplexnim prehledu o pracovnépravnich
Upravach doslova od Finska po Portugalsko, ale samozrejmé
znamenad také inspiraci pro nase vlastni rozhodovani.

Kdyz se rekne Nejvyssi soud, ktera myslenka Vas jako prvni
napadne?

Zdenék Novotny: Na tuto otazku bych si dovolil odpovédét ponékud
neucesané. Zda se mi, Ze je zde nepfima Uméra mezi kvalitou prace,
kterou soudci odvadéji a pracovnimi podminkami, ve kterych plsobi.
Chci véfit, Ze se tento nepomér v dohledné dobé zméni a stane
se v dlstojnych prostorach jen predmétem bajného vypravéni starc.

S Danusi a Zderikem Novotnymi si povidal Petr Tomicek
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Po trech letech odchazi od Nejvyssiho soudu predseda senatu
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Mgr. Milos Pol

Mgr. Milos Pol vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze. Od roku 1996 byl soudcem Okresniho soudu ve Strakonicich, od 1. srpna 1999
pfedsedou tohoto soudu. V roce 2000 se stal soudcem Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich. K 1. lednu 2015 byl jmenovdn Mgr. Milo$ Pél soudcem
Nejvyssiho soudu, k 1. lednu 2018 odchdzi zpét ke Krajskému soudu v Ceskych Budgjovicich.

K 31. prosinci 2017 odchazeji od Nejvyssiho soudu tfi z celkového
poctu 68 jmenovanych soudcl. Vedle manzZelli JUDr. Danuse
a JUDr. Zdenka Novotnych se na vlastni Zadost vraci po tfech letech
plisobeni v Brné zpét ke Krajskému soudu v Ceskych Budé&jovicich
predseda senatu obcanskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvyssiho soudu Mgr. Milos Pol.

Z osobnich diivodi Zaddate o navrat ke Krajskému soudu v Ceskych
Budé&jovicich. Pro¢ jste se rozhodl odejit z mista, které
je pro vétsinu soudct povazovano za vrchol jejich profesni kariéry?

Hovofim-li o osobnich dlivodech, mam na mysli zejména to, jakym
zpUsobem, pro mé jiz nelnosnym, zasahuje dojizdéni, respektive
kazdotydenni odlouceni, do rodinného a manZzelského Zivota a jaky
to vSe vyvolava pocit nepohody. Vnimam, Ze radé kolegl to nevadi
nebo jsou dokonce spokojeni, ja k nim ovSem nepatfim.
Inu, kazdému vyhovuje néco jiného, ja jsem postupem doby seznal,
Ze i presto, Ze lze praci soudce Nejvyssiho soudu povaZovat
za profesni maximum, neni to v Zivoté jedina hodnota, okolo které
by se vSe mélo tocCit. Ostatné zGstavam dal soudcem, byt na soudé
nizsiho stupné, coZ je zména, nikoli osobni tragédie.

Jak sloZité je pro soudce z jiznich Cech dojiZzdét za praci do Brna?
Bydlite na Strakonicku, kde jste zacinal anebo jinde v jiznich
Cechach?

Na okresni soud ve Strakonicich jsem nastoupil v roce 1993
a v souvislosti s preloZenim k odvolacimu soudu v roce 2000 jsem
se odstéhoval do Ceskych Budé&jovic. Nemél jsem s tim problém,
ve Strakonicich jsem nebyl doma a dojizdét kaZzdy den za praci jsem
nechtél. Pokud jde o dojizdéni do Brna, pak jedinou rozumnou
alternativou je osobni automobil. Cestovat z Ceskych Budé&jovic
do Brna pravidelné vlakem nebo autobusem je podle mého nazoru
nelnosna ztrata Casu, i tak stravim za volantem, pripadné jako
spolujezdec, tedy zcela neefektivné, priblizné jeden den v mésici.

Jak dlouho jste o navratu uvazoval? Bylo to okamzité rozhodnuti
anebo ,,zralo“ delSi dobu?

Rozhodnuti vrtit se do Ceskych Budé&jovic nebylo dilem okamZiku,
nybrZz Slo o proces, na jehoZ konci bylo poznani, Ze tento zpUsob
Zivota neni pro mé, zkratka negativa prevazila. Myslim pfitom, Ze tfi
roky plsobeni u Nejvyssiho soudu jsou dostatecné dlouha doba
k tomu, abych mohl fici, Ze jsem vse zvazil dostatecné peclivé.

Jak Vase rozhodnuti vnimaji kolegové v senatu? Jak jej vnima
rodina?

Kolegové prilis radi nejsou, protoze jsme si v senaté jak po lidské,
tak i po pracovni strance ,sedli“, coZ je pro senatni praci nesmirné
dalezité.

Zaroven ale vnimam, Ze mou osobni situaci dobre chapou, ostatné
o mém odchodu jsme v minulé dobé vicekrat mluvili, takZe védéli,
Ze to prijde, jen by byli radéji, kdyby k tomu doslo pozdéji. Manzelka
mUj odchod z Brna vnima s ulevou.

U Krajského soudu Vas ceka navrat k odlisSnému zpUsobu
rozhodovani, tésite se na néj?

U odvolaciho soudu jsem pUsobil 13 let a spise jsem mél a dodnes
nékdy mam problém neuvaZovat jako odvolaci soudce. Prace
odvolaciho soudce, mohu-li to hodnotit bohatsi o ,dovolaci“
zkuSenost, mi byla v mnohém blizZsi, byt je nepochybné, Ze prace
na Nejvyssim soudé ma nékteré nezanedbatelné vyhody, zejména
Ze se o dovolani rozhoduje bez nutnosti nafizovat jednani.

K Nejvyssimu soudu jste byl jmenovan k 1. lednu 2015.
Predpokladate, Ze se vracite na misto, které se za tu dobu vlastné
az tolik nezmeénilo?

Prakticky po celou dobu jsem byl s kolegy z Krajského soudu
v Ceskych Budé&jovicich v kontaktu a velmi pravdépodobné bych
se mél vracet do senatu, z néhozZ jsem na staz k Nejvyssimu soudu
vroce 2014 odchéazel. Vracim se tedy do prostredi, které znam a Zadné
vyznamné zmény neocekavam.

Co Vam prace u Nejvyssiho soudu dala? Po ¢em by se Vam mohlo
po odchodu z Nejvyssiho soudu styskat?

Je toho mnoho, napfiklad mam dojem, Ze snad kone¢né umim
napsat rozhodnuti, mohl jsem si vyzkouSet styl prace, ktery
je naprosto odlisny od toho, na co jsem byl na nizsich stupnich zvykly,
ale hlavné jsem potkal fadu skvélych kolegll, nejen v senaté 28 Cdo,
po kterych se mi bude styskat, coZ je ovSem dobry dlvod
proc se pravidelné Ucastnit, jiZ jako host, kolegii, jejichz atmosféra mi
také bude chybét.

Ptal se: Petr Tomicek
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JUDr. Lubomir Ptacek, Ph.D.: Mezinarodni spoluprace soudl rozhodujicich ve
vécech nezletilych déti je v obdobi rostouci migrace rodin zcela klicova

JiZ déle neZ jedno desetileti, pfesné& od roku 2006, je soudce Nejvyssiho soudu JUDr. Lubomir Ptacek, Ph.D. za Ceskou republiku tzv. sty¢nym soudcem
Haagské sité soudcl, vybudované na zdkladech Haagské dmluvy o obcanskoprdavnich aspektech mezindrodnich Gnosu déti.

Koordinovana cinnost jednotlivych Clenu sité, jejich vzajemnd komunikace napric mnoha zemémi a potencial dalsiho rozsifovani pusobnosti

se staly namétem k nize publikovaného rozhovoru. Jednoznacné prospésnd a dobre fungujici mezinarodni spoluprdace si zcela jisté zaslouZi,

aby se dostala do Sirsiho povédomi verejnosti.

Jaky konkrétni impuls pred lety vedl k vybudovani Haagské sité
tzv. sty¢nych soudci?

Sty¢ny soudce ve vécech rodinného prava, nebo jinak oznacovany
jako soudce Haagské sité soudcl, je soudce notifikovany
Ministerstvem mezinarodni  soudni

spravedlnosti v oblasti

spoluprace. Potfeba Gzké mezinarodni spoluprace soudu
rozhodujicich ve vécech nezletilych déti se ukazala jako klicova
v obdobi rostouci migrace rodin. V soucasné dobé neni vyjimkou,
Ze rodiny Casto méni své bydlisté, dochazi ke konfliktdm, ¢i rozpadu
rodin a z toho prameni potfeba poskytnout takto dot¢enym détem
pokud moZno rychlou a profesionalni pomoc, nejlépe kdekoli
na svété. Uvedené vynika zejména v Schengenském prostoru, kde
z hlediska pohybu osob padaji hranice mezi jednotlivymi staty, nikoli
vSak mezi jednotlivymi justicnimi systémy. Soudy jednotlivych
¢lenskych statl musi upravovat poméry déti - statnich prislusnikd
jinych zemi, prichazejicich do jejich zemé s urcitou rodinnou historii,
socialnimi a pfibuzenskymi vazbami, jakoz i kulturnimi navyky, které
jsou pro né do urcité miry neznamé. V priibéhu soudniho fizeni miZze
vyvstat potreba preneseni pfislusnosti do jiného clenského statu
Evropské Unie a pfimo pouzitelny predpis (tzv. nafizeni Brusel Il bis)
predpoklada, Ze soudci rlznych clenskych statl spolu budou
komunikovat pfimo. To je do urcité miry nesplnitelné vinou jazykové
bariéry a proto je potfebny kontakt zajistovan ministerstvy,
Ustfednimi organy nebo jinymi neformalnimi zplsoby, predvidanymi
v narizeni. Mezi posledné uvedené se fadi pravé styéni soudci, kde
nepopiratelnou vyhodou je znalost mistniho pravniho prostredi
a schopnost zprostfedkovat pozadovany kontakt v cizim jazyce.
Navic, postaveni soudce samo o sobé zajistuje urcity predpoklad
profesionality, nestrannosti a nezavislosti. Ve vysledku se tak jedna
o atraktivni moZnost mezinarodni soudni spoluprace dopliujici
tradicni ,formalni“ zplsoby spoluprace. NejCastéjsimi pripady, kdy
soudce potrebuje komunikovat se soudcem jiného statu, je pfeneseni
soudni prislusnosti uvnitf Evropské Unie, i v celosvétovém rozsahu
jde o otazky souvisejici s tzv. mezinarodnimi Unosy déti. Posledné
uvedena oblast je upravena Haagskou umluvou o obc¢anskopravnich
aspektech mezindrodnich Unost déti, kterou je Ceskd republika

rovnéz vazana.

Jedna se tedy spise o ,,servisni ¢innost“, kterou si soudy navzajem
poskytuji, v Zadném pripadé ne ¢innost rozhodovaci?

To je zcela presné rozlieni. Cinnost sty¢ného soudce je vylucné
logisticka, poskytuje soudclm doplikovy servis k jejich praci
a zadnym zpUsobem se nepodili na rozhodovaci cinnosti soudce.
To je ostatné zfejmé jiZ z univerzalniho postulatu nezavislosti soudce.
,Servisni“ povaha cinnosti sty¢ného soudce se vsak neomezuje
na samotnou vyménu informaci, ale v $irsim méritku i na poskytovani
odbornych informaci k fungovani mezinarodniho rodinného prava.
To se déje zpravidla prostrednictvim odbornych seminard pro soudce
v ramci Justi¢ni akademie CR. Je v3ak tfeba zdUraznit, Ze uvedeny
servis je poskytovan vylu¢né soudclim, nikoliv jinym pfislusnikiim
pravnickych profesi, jako napf. advokat(, ¢i notarim.

Kdo na poc¢atku osmdesatych let 20. stoleti inicioval vznik Haagské
umluvy o obcanskopravnich aspektech mezinarodnich unost déti?
Které staty zacaly Haagskou sit soudcl budovat jako prvni?

Umluva o obéanskopravnich aspektech mezindrodnich Unost déti
byla podepsana v nizozemském Haagu roce 1980 a neni bez
zajimavosti, Ze tehdejsi spolecny stat Cechl a Slovak( se na jejim
vzniku také Gsp&3né podilel, i kdyZ samotnd Umluva se stala soucasti
naseho pravniho fadu aZ od 1. brfezna 1998. Navrh na zfizeni
mezinarodni sité stycnych soudcll byl poprvé prednesen v roce 1998
LJ Mathew Thorpem, britskym soudcem, a to na De Ruwenbergové
seminari, poradaném pro soudce se specializaci na mezinarodni
pravni ochranu déti. Sty¢ny soudce mél uz od pocatku komunikovat
a usnadfiovat styk s narodnimi UGstfednimi orgény Umluvy,
s harodnimi soudci a soudci ze smluvnich statli Umluvy v otazkach,
které Umluva pokryva. V roce 2006, kdy jsem se stal styénym soudcem
za Ceskou republiku, zahrnovala 20 soudcti z 18 jurisdikei. V soucasné
dobé jetojiz 127 soudcli v 92 jurisdikcich. Pisobnost soudce Haagské
sité soudcl je dnes uZ témér celosvétovd, Umluvou je v soucasnosti
vazano 98 statll. Naposledy k Umluvé pfistoupilo v Cervenci leto$niho
roku Tunisko.
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Predpokladam, Ze existuje ,mezinarodni seznam® stycnych
soudcu, ktery mate k dispozici, abyste védél, s kym komunikovat.
Na tento seznam jsou soudci vybirani prislusnymi ministerstvy
spravedlnosti svych zemi?

Skutecné tak tomu je, ale je treba rozlisit externi a interni verzi takové
databaze. Na webovych strdnkach Haagské konference
mezinarodniho prava soukromého (www.hcch.net) je v sekci
mezinarodnich Unost déti uveden seznam styénych soudcl pro
jednotlivé jurisdikce. Na druhé strané maji notifikovani sty¢ni soudci
interni, zabezpecleny seznam, v némz jsou uvedeny kontaktni (daje
a komunikacni jazyk. Sty¢ného soudce zpravidla nominuje nejvyssi
orgdn daného statu, majici na starost organizaci justice,
coZ se ve vSech pripadech nemusi kryt s plisobnosti ministerstva.
Spolecny je ale pozadavek, Ze styCny soudce musi byt Cinnym
soudcem podle vnitrostatnich pravidel daného statu.

Je obvyklé, Ze maji zemé velikosti Ceské republiky pouze jediného
styéného soudce? A neni tfeba - vzhledem k rozsahu a duleZitosti
této agendy - posilit tuto cinnost alespon o dalSiho soudce?

Pravidlem byva, Ze jednotlivé zemé oznaci jediného soudce, ktery
komunikuje veskeré prichozi a odchozi Zadosti. Ve velkych zemich,
jako je napft. USA, jejich pocet nar(istd az na 4 sty¢né soudce, vétsSinou
na geografickém principu. Obdobné je to ve Velké Britanii, kterd
ma samostatného sty¢ného soudce pro Anglii a Wales, jiného
pro Skotsko, dalSiho pro Severni Irsko a samozrejme, Ze stycného
soudce i pro britskd zamorska Uzemi. Naproti tomu Francie
ma stycného soudce pouze jednoho. Nelze tak vysledovat zadné
konkrétni pravidlo, jde o wvnitrostatni pravidla a svrchované
rozhodnuti kazdého statu, zda a v jakém rozsahu komunikaci zajisti.
Urcité bych souhlasil s tim, abychom i u nds méli dva stycné soudce,
nikoliv snad z d(ivodu velikosti zemé, ale pro zastupitelnost
a prirozenou obménu. Uvedenému jisté nahrava i to, Ze funkce
styc¢ného soudce je funkci cestnou, s niZ neni spojeno Zadné finanéni
ohodnoceni.

Stal jste se sty¢nym soudcem uz v dobé, kdy jste pracoval
u liberecké pobocky Krajského soudu v Usti nad Labem. Pomohlo
Vam v této praci, kdyz jste se stal roku 2011 soudcem Nejvyssiho
soudu?

Posun byl zcela zasadni. Na jedné strané jsem se nadale nemohl
opirat o odbfemenéni v napadu véci, jaké jsem mél u odvolaciho
soudu, na druhé strané je onen handicap kompenzovan tim,
Ze se mohu opfit o servis poskytovany mezinarodnim oddélenim
Nejvyssiho soudu (pozn. oddéleni analytiky a srovnavaciho prava),
které poskytuje plné profesionalni sluzby v jakékoliv oblasti, v niZ jako
soudci prichazime do kontaktu s cizim prvkem nejen v rozhodovaci
cinnosti.

MliZete alesponn ramcové hovorit o nékterych konkrétnich
-napriklad medialné znamych- pripadech, na jejichz feSeni
jste se podilel?

Osobné jsem odplrce medializace pripadl tykajicich se nezletilych
déti. V oblasti tzv. mezindrodnich Unosl déti jde vzdy o pripady
mimoradné citlivé, medialné nesmirné atraktivni a proto zpUsobilé
zasahnout dité neZadouci publicitou. Urcita ,senzacnost” téchto
medialnich zprav prameni jiZ z oznaceni ,mezinarodni Unos*, ktery
nezbytné nutné evokuje trestnou ¢innost pachanou na ditéti. Tvirci
Umluvy ono oznaéeni zamysleli jako urlitou medialni zkratku,
bohuZel nejen v tomto pripadé forma do urcité miry pohltila obsah.
Velmi zjednodusené feceno, v pfipadech tzv. mezinarodnich Gnosl
déti Umluva pFinasi pravidla pro fedeni konfliktu jurisdikci, tedy soud
kterého signatarského statu bude vylucné opravnén upravit poméry
déti. Ma se tak zabranit situaci, kdy by jeden z rodic( ziskal procesni
vyhodu tim, Ze se bez souhlasu druhého z rodic¢l vrati do své plvodni
zemé s oCekavanim, Ze dité mu bude svéreno do vychovy. Ma-li se tak
dit v rozsahu mezikontinentalnim, byvaji praktické dopady fatalni.
Dochazi k zpretrhani vytvorenych vazeb a casto k znemoZnéni
kontaktu s opusténym rodi¢em. Proto Umluva, ale i napt. zakladni
procesni predpis Evropské Unie v této oblasti (nafizeni Brusel Il bis)
stanovi, Ze poméry ditéte ma upravit soud, ktery ma k ditéti nejbliZe.

Nejblize je pfitom minéno nikoliv geograficky, ale v ramci doktriny

v Ve

svého Zivota.

Kolik pFipad( roéné musite takto resit? Je jich vice nebo méné nez
pred 10 lety?

Pocet pripadl je nastésti nizky, hovorime v radech jednotek rocné,
co? je predeviim zasluha profesiondlné fungujiciho Ufadu pro
mezinarodnépravni ochranu déti se sidlem v Brné, kterému
se dlouhodobé velice Uspésné dari Sirfit osvétu v této oblasti
a predevsim plsobit smirné na rodice. Bezpochyby smirné reseni,
napfr. v podobé mediace, mize dat Ucastnikim lepsi zpétnou vazbu,
nez soudni rozhodnuti, které z povahy véci nemizZe vyhovét vsem
dotéenym zajmim, které jsou v sazce.

Mate s Ufadem pro mezindrodnépravni ochranu déti jasné
vymezeny kompetence, abyste napriklad nezavisle na sobé nedélali
totéz?

Vymezeni kompetenci mezi styénymi soudci a Ufadem
je nekonkurenéni, styéni soudci na rozdil od Ufadu nevykondvaiji
Gkoly sv&fené mu Umluvou, podili se viak na usnadnéni komunikace
mezi soudci a spravnému pochopeni mechanismu fungovani Umluvy.
K hladké spolupraci pfispivaji i osobni kontakty s Ufadem
a specializovanymi soudci, ktefi se danymi pripady zabyvaji. V této
souvislosti je tfeba poznamenat, Ze Ceska republika se jiz del$i dobu
Uspésné podili na trendu specializovanych soudd, které podstatnym
zplsobem pfispivaji k zrychleni a zefektivnéni navratového fizeni.
U nas jsou jimi Méstsky soud v Brné v prvnim stupni a Krajsky soud
v Brné jako soud odvolaci. Dovolani k Nejvyssimu soudu ve vécech
tzv. mezinarodnich Unost déti ze zakona pfripustné neni.
To je rozumna Uprava z dlvodu, Ze celkové Fizeni o navraceni ditéte
by nemélo presahnout 6 tydn(.

Vase plsobnost v mezinarodnich organizacich neni omezena jen
na ¢innost stycného soudce Haagské sité soudct, ale jste rovnéz
zastupcem za Ceskou republiku v Evropské asociaci
pracovnépravnich soudi. MiZete na zavér strucné popsat také tuto
Vasi ¢innost?

MéEl jsem tu Cest navazat na plsobeni mého kolegy soudce JUDr,
Zderka Novotného a s ohledem na své pracovni zafazeni u Nejvyssiho
soudu jsem se stal clenem Evropské asociace pracovnépravnich
soudcl, ktera poskytuje odbornou zakladnu pro diskuzi o aktualnich
problémech pracovniho prava v Evropské Unii. U¢ast v takto prestizni
asociaci je vyznamna jiZ proto, Ze na zkusenostech koleg(i ze zahranici
lze Casto odvodit problémy, které mohou byt aktualni v blizké
budoucnostiiv nasich pomérech.

V té souvislosti jste se letos v zafi v prazském Karolinu spolupodilel
také na organizaci velmi uspésného Xll. evropského regionalniho
kongresu Mezinarodni spolecnosti pro pracovni pravo a pravo
socialniho zabezpeceni. Na 260 ucastniki kongresu pak velmi
zaujal i Vas prispévek ,, A professional sporsmen - an independent
worker?“, o cemi svédci také nanejvys pozitivnhi ohlasy
zahranicnich Gcastnikid. Dovolim si tedy v replice na Vasi predchozi
odpovéd Fici, Ze i soudci Nejvyssiho soudu Ceské republiky mohou
zahranicni kolegy v lec¢ems inspirovat.

Dékuji Vam za rozhovor.

JUDr. Lubomir Ptacek, Ph.D.
predseda senatu obcanskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvyssiho soudu

®m Vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze.

m Od roku 1999 byl soudcem Okresniho soudu v Liberci,
od roku 2001 soudcem, pozdéji predsedou senatu Krajského
soudu v Usti nad Labem - pobo¢ka Liberec.

B Soudcem obcanskopravniho a obchodniho kolegia

Nejvyssiho soudu je od roku 2011

Napsal: Petr Tomicek
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Jorg Polakiewicz: Je iluzi myslet si, Ze mlizeme mit naprosté soukromi
a uplnou bezpecnost
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Aktudlni ¢islo AEQUITAS se naposled vraci k tspésné Cervnové mezinarodni konferenci ,Zavaznost soudnich rozhodnuti, kterou Nejvyssi soud
usporadal v Brné za podpory Rady Evropy a Ministerstva spravedlnosti. Jednim z uzndvanych fecniki, jejichZz vystoupeni se setkalo
s mimoradnym ohlasem, byl také Jorg Polakiewicz, feditel odboru Prdavniho poradenstvi a mezindrodniho prava vefejného Rady Evropy.

V rozhovoru s Katarinou Sipulovou se nyni'v ponékud osobnéj$im duchu vyjadfuje ke své préci v Radé Evropy.

Jorg Polakiewicz je reditelem odboru Pravniho poradenstvi
a mezinarodniho prava verejného Rady Evropy (od 1. fijna 2013). Mezi
lety 2010 a 2013 plsobil jako vedouci oddéleni lidsko-pravniho
rozvoje v Radé Evropy a dohlizel na mezivladni spolupraci vedenou
Radou Evropy v oblasti lidskych prav, véetné reformy Evropského
soudu pro lidska prava, pristoupeni Evropské unie k Evropské imluvé
o lidskych pravech, a reformy zamérené na zemé vychodni a stfedni
Evropy. V letech 2008 aZ 2010 byl vedoucim oddéleni pro pravni
rozvoj, zabyval se soudni spolupraci a stanovovanim standard(
v trestnim, civilnim a verejném pravu. V tomto obdobi plsobil také
jako tajemnik vyboru Budapestské Umluvy o pocitacové kriminalité
(T-CY) a dohliZel na spu&téni modernizace ochrany dat podle Umluvy
o ochrané osob se zretelem na automatizované zpracovani osobnich
idaji (Umluva €. 108).

V Radé Evropy pUsobi od roku 1993, podilel se na pfipravé Ustavni
reformy ve vychodni a stfedni Evropé (spolu s Benatskou komisi).

Jorg Polakiewicz plsobi také v akademické sfére. Je profesorem
na Europa-Institut, University of the Saarland v Saarbriickenu. Mezi
lety 1986 aZ 1993 byl vyzkumnym pracovnikem Max Planck Institutu
pro mezinarodni a srovnavaci pravo v Heidelbergu. Publikoval fadu
clanku o mezindrodnim, evropském a dstavnim  pravu.
Je spolueditorem knih Fundamental Rights in Europe (Oxford
University Press 2001), autorem Treaty-making in the Council
of Europe (Council of Europe Publishing 1999) a The Obligations
of States arising from the Judgments of the European Court
of Human Rights (Springer), ktera byla publikovana v némciné v roce

1993.

V ¢em je prace na vedouci pozici v tak vyznamné mezinarodni
instituci, jakou je Rada Evropy, mimofadna? VyZaduje od Vas,
kromé& nutnosti prizplisobit se obrovské casové narocnosti
takového povolani nebo jazykovych dovednosti i dalsi predpoklady
¢i pfimo moralné volni vlastnosti?

Diky existenci naseho Vyboru poradcli pro mezinarodni pravo Rady
Evropy (CAHDI) se pravidelné setkavam se svymi protéjsky z rad
pravnich poradcl ministerstev zahranicnich véci i pravnich zastupcl
mezinarodnich organizaci.

Nemyslim si, Ze stéZejni dovednosti a povahové vlastnosti nutné pro
vykon funkce pravniho poradce v Radé Evropy jsou zasadnim
zplUsobem odlisSné od dovednosti a vlastnosti vyZadovanych
na obdobné pozici na vnitrostatni Urovni. V prvé radé mé napada
zejména integrita, pravni odbornost, samostatnost, nestrannost
a hluboky smysl pro spravedlnost. Neni tak asi prekvapenim, Ze jsem
nechal na internetovych strankach naseho reditelstvi uvést citat
,UC vlastnim prikladem* (Practice as you preach). | presto, Ze jsme
lidsko-pravni organizaci, nékdy si v pripadech vnitfniho fizeni nasich
zaméstnancl musim pfipomenout i zakladni principy procesniho
prava.

Oproti vnitrostatnimu kontextu mi prijde, Ze prace v mezinarodni
organizaci vyzZaduje spiSe urcity smysl pro diplomacii a porozuméni
kulturnim rozmanitostem. Clovék totiZ neustale pfichazi do styku
s osobami z rliznych prostredi a pravnich tradic, do kterych je nutné
se vcitit. Je treba byt otevieny, bez predsudk( a pripraven akceptovat
skuteCnost, Ze stejna sdéleni mohou byt vasimi kolegy vnimana
rozdilné, a to v zavislosti na jejich vychové a kulturnich vlivech.
Nevérim na stereotypy, ale moje casta zkusenost je takova, Ze dejme
tomu fecky Ci italsky kolega mize v odborném kontextu reagovat
zcela odlisné, nez kolega némecky Ci britsky. ,Vidci osobnost* si tedy
musi byt téchto rozdill védoma a byt schopna prizplsobit jim vlastni
fizeni. Jsem zastancem participativnich stylu vedeni, musim nicméné
uznat, Ze takovéto fizeni nebylo ve velmi nesourodé skupiné ucinné.
Dosazeni vysledkl nékdy vyZaduje fizeni direktivnéjSiho stylu,
zejména v pripadé nutnosti Cinit rychla rozhodnuti.

Co Vas na Vasi praci nejvice uspokojuje a obohacuje? Je s ohledem
na Vas narocny program narocné byt Stastny a spokojeny
i vrodinném Zivoté?

Rlznorodost problémd, s nimiz se setkdvam, je obohacujici,
soucasné vsak i naro¢na. Existuje réeni, Ze jeden zaméstnanec v Radé
Evropy pracuje na 20 rlznych spisech, zatimco v Evropské unii
pracuje 20 rdznych Grednikd na jednom spisu. To je jisté prehnané,
ale ne zcela nepravdivé. V pravni sluzbé Rady Evropy mame tucet
poradcll, ktefi poskytuji pravni poradenstvi nejen v otazkach
mezinarodniho prava vefejného Ci institucionalniho prava Rady
Evropy, ale také v otazkach soukromého prava, jako jsou smlouvy,
autorska prava nebo vnitini predpisy pro zaméstnance.
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Zastupujeme téZ Generalniho tajemnika pred Spravnim tribunalem
Rady Evropy v ramci jeho vnitfni jurisdikce ve vécech odvolani
zaméstnanct. Cas od asu sdm pred timto tribundlem vystupuiji.
Je to velmi obohacujici zkusenost, a to i v pripadech, kdy vystupuji
proti koleglim, s nimiz jsem v minulosti Uzce spolupracoval.

Dosazeni spravné rovnovahy mezi pracovnim a soukromym zivotem
je opravdu narocné. S rodinou jsem stale ve spojeni alespon diky
mobilnim telefontm ¢i iPaddim. Je nutné odolat pokuseni neustale
kontrolovat e-maily. Mam dvé déti, dceru ve véku 18 let a 12letého
syna. JelikoZ je moje manZzelka Italka a Zijeme spolu ve Francii, jsou
déti vystaveny tfem kulturdam a ctyfem jazykim, nebot anglictina
je dnes diky internetu vSudypritomna. Je fascinujici vidét je dospivat
s rlznymi identitami a jazyky. A to i presto, Ze nutnost prepinani
zjednoho jazyka na druhy nékolikrat denné mlze byt nékdy narocna.
Je tfeba si najit cas, abyste mohli sledovat déti rist a podilet
se na jejich vychové. Moje rodina mé Cini velmi stastnym.

Jak vnimate pravni prostfedi a atmosféru mezi praktikujicimi
pravniky v Ceské republice? Napadaji vas nékteri konkrétni lidé,
které pro jejich odborné kvality respektujete?

Musim se pfriznat, Ze jsem se béhem své kariéry nesetkal s mnoha
Ceskymi pravniky. Mimo ESLP neni v Radé Evropy mnoho pravnikd.
Diky CAHDI jsem mél prilezitost setkat se s profesorem Pavlem
Sturmou, deskym ¢lenem Komise pro mezindrodni pravo,
a s rfeditelem mezinarodnépravniho
zahranicnich véci Petrem Valkem. Oba byli nejen vysoce kvalifikovani

odboru  Ministerstva
pravnici, ale i pfijemni lidé. Rovnéz si velice vazim velvyslance Emila
Ruffera. Je vynikajicim predsedou zastupch ministri (Ministers'
Deputies) a mohu snad dokonce fici, Ze i mym pfitelem. Mél jsem také
moznost spolupracovat s profesorem Jifim Malenovskym, kdyz
predsedal
predsednictvi. Obdivuji jeho znalost mezinarodniho prava. Byl velmi

Vyboru  ministri  béhem  predeslého  ceského

aktivnim predsedou a poté se stal soudcem Soudniho dvora
Evropské unie.
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Pokud jde o soucasnou politickou situaci na evropském
kontinenté, néktefi lidé si mohou myslet, Ze mezi zapadnimi
a vychodnimi zemémi Evropy existuje pomérné silné napéti.
Myslite si, Ze v kontextu "mnohych krizi Evropské unie" jsou
vychodoevropské zemé v souvislosti s uplatfiovanim evropského
prava povazovany za rebely?

Ne, nemam dojem, Ze by v ramci evropské integrace vznikalo nové
déleni na vychod/zapad. Je vSak mozZné, Ze euro-skeptické nazory
prevazuji mezi politiky zejména ve vychodni Evropé. Mozna pravé
kvali vasi minulosti a zkuSenosti s komunismem jste vice opatrni
a citlivi, pokud jde o otazky demokracie a legitimity v procesu
evropské integrace. EU vSak zcela jisté neni srovnatelna
se Sovétskym svazem, jak se pri nékolika pfrileZitostech vyjadril
Vaclav Klaus. Ma vSak problém s nedostatkem demokratické
legitimity, coZ je vnimano nejen ve vychodoevropskych zemich,
ale také v zapadni Evropé. Pravé jsem si precetl velmi jasnou
a prehlednou analyzu prof. Dietera Grimma ("Europa ja-aber
welches" C.H. Beck 2016). Diky struktufe zakladajicich smluv EU
a dynamickeé judikature Evropského soudniho dvora je EU mnohem
legislativy, coZz je znamo jako ,Asymmetrie zwischen negativer
(normvernichtender) a positiver (normerzeugender)" integrace.
To mezi mnohymi, zejména mezi témi, co sami trati na globalizaci
(tzv. losers of globalisation), vyvolalo dojem, Ze EU usiluje
o neoliberalni hospodarskou politiku a neomezenou trzni silu.

Profesor Grimm také velmi dobre vysvétluje, proc¢ jednoduse nestaci
posilit Evropsky parlament. Oslabeni narodni legitimity automaticky
nevede k silnéjSi evropské legitimité - obé se musi navzajem
dopliovat. Nepochybné potrebujeme vice Evropy, abychom mohli
Uspésné cCelit spolenym vyzvdm a globalizaci. Soucasné
vSak potrebujeme i diskusi o konecném vysledku evropské integrace.
Chceme Spojené staty evropské nebo sdruzeni ¢lenskych statd, které
by se zabyvalo pouze otazkami, jeZ Ize |épe vyresit spolecné? Vétsina
politik(, a to i v mé vlastni zemi - Némecku, se snazi této diskusi
vyhnout. Zastdvaji nazor, Ze se vSe jednoduse vyresi dalSim
postupem vpred. To je slavna "analogie jizdniho kola" - pokud
nebudete pokracovat v jizdé na kole, spadnete z néj. Nicméné, pravé
toto je dlvodem vzniku veliké frustrace mezi obcany. S kaZdou
krizi vytvarime vice Evropy a postupné se tak dostavame do situace,
ktera nikdy nebyla predmétem skutecné demokratické diskuse mezi
obcany EU. KdyZ jsou nasledné zpochybnovany urcité excesy nebo
dysfunkce EU, ob¢ané jsou informovani, Ze je jiZ pozdé a neexistuje
zadna jina alternativa. Participace a legitimita se takto nevytvari.

Jednou z velkych vyzev v oblasti ochrany zakladnich prav v Evropé
je FeSeni napéti mezi svobodou a bezpecnosti. Jaky dalSi vyvoj
olekavate pri sou¢asném nalézani vhodné rovnovahy mezi pravem
na soukromi v digitalnim véku a zajisténim bezpecnosti?

Je iluzi myslet si, Ze miZeme mit naprosté soukromi a Uplnou
bezpecnost. Nicméné, rovnovaha mize - a musi - byt dosazZena.
Omezovani obcanské ochrany ve prospéch tajného sledovani
demokratickych  hodnot,

podkopava samotnou

jez se snaZime branit.

podstatu

Po hrdznych teroristickych Utocich v nékolika evropskych zemich
je posilovani sledovani a policejni kontroly velkym pokusenim. Tak
se i skutecné v mnoha zemich déje. Dokud vsak prijatd opatreni
respektuji zakladni prava a svobody, neni na nich nic Spatného.
Spatné viak je domnivat se, Ze lidska prava jsou prekazkou v boji
proti zlocinu ¢i terorismu. ZkuSenosti z mnoha zemi jiz ukazaly,
Ze omezeni nékterych prav, napf. prava na advokata ¢i na soudni
prezkum, pouze povzbuzuje Spatné zachazeni a zneuzivani. Tak napf.
videozdznam z vyslechu podezrelého je nejlepsi zaruka proti
moznému budoucimu tvrzeni tohoto podezielého, Ze jeho
prohlaseni ucinéna pfi vyslechu, byla ziskana natlakem.
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Hromadné sledovani predstavuje zavaznou hrozbu pro lidska prava.
Jak v pripadé Evropské imluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod, tak i Ustavnich zaruk na ochranu soukromi, celime
problémim pfi definovani toho, jaky konkrétni subjekt skutecné
vykonava "jurisdikci" v kyberprostoru. Nékteré staty jsou technicky
schopné provadét sledovaci opatfeni mimo svoji vlastni jurisdikci.
Takové cinnosti mohou byt provadény bez fyzické pritomnosti
na Uzemi jiného statu a to pouze pomoci vykonu regulac¢ni pravomoci
nad poskytovateli telekomunikacnich nebo internetovych sluzeb,
jez fyzicky kontroluji data. Oproti tradicni fyzické kontrole muze
"virtudlni kontrola" poskytnout Feseni vyzev rychle se vyvijejicich
technologii. Elektronickou komunikaci lze efektivné ovladat dalkové.
Zpravodajské a dalsi organy mohou odposlouchavat a soucasné
filtrovat prijaté zpravy ¢i ménit jejich obsah. Mélo by se zvazit, do jaké
miry vyuzivani legislativnich a donucovacich pravomoci k zasahovani
do elektronickych systém{ pfindsi data a jejich subjekty
do "jurisdikce" statl vyuzivajicich tyto pravomoci. Takovy pristup
by zlepsil odpovédnost a zabranil beztrestnosti.

Byl jste tajemnikem vyboru zfizeného Budapestskou umluvou
o pocitacové kriminalité. Jaké dalsi kroky by mély byt dle Vaseho
nazoru podniknuty, zejména v oblasti spoluprace statl, s cilem
ucinné proti pocitacové kriminalité bojovat?

Budapestska Umluva je Uspéch. DneSnim dnem je jiZ témér
univerzalnim standardem. Zatimco jeji zasady jsou stale vyznamné,
urcita aktualizace, berouci v Uvahu technicky vyvoj za poslednich 20
let, je potfeba. Umluva napfiklad umoZiiuje za urcitych podminek
preshranicni pristup. Staty, které sjednaly Budapestskou Umluvu,
tuto Upravu podrobnéji neregulovaly a ponechaly urcitou miru
"konstruktivni nejednoznacnosti”, jez tak lze vztahnout na rozdilné
situace. Prima facie se zd4, Ze tato ustanoveni zasahuji do zakladnich
principll mezinarodniho prava verejného, jako je statni suverenita
a Uzemni celistvost. To je také aZ do dnesniho dne nékolika zemémi
citovany dlivod pro odmitnuti pfipojit se k této Umluvé. V dobé
sjednavani Umluvy, koncem devadesatych let, existovaly jen velice
omezené zkuSenosti s pouzivinim modernich informacnich
a komunikacnich technologii pfi vySetfovani trestnych <cind.
Formulovani obecnych pravidel na zdkladé pouze nékolika
konkrétnich pripadl se tak zdalo jako predcasné.

Nedavno se strany Budapestské Umluvy dohodly na zahajeni
pripravy protokolu k této Umluvé. Cilem je pomoci donucujicim
organim se zabezpecovanim dlkazl umisténych na serverech
v cizich, neznamych nebo vicero jurisdikcich. Vezméte si priklad
podezrelého obchodnika s drogami, ktery je legalné zatcen, zatimco
jeho/jeji postovni schranka - pravdépodobné s dlikazem o spachani
trestného ¢inu - je otevfend na jeho/jejim smartphonu. MlzZe
prokurator  provést prohledani tohoto telefonu  pouze
s, Ci i bez souhlasu majitele dotéenych Gctl? V soucasné dobé neni
Casto zndmo, kde presné jsou pfedmétnd data umisténa. Udaje
se mohou pohybovat nebo byt roztfisténa mezi rliznymi jurisdikcemi
a dokonce ani poskytovatel telekomunikacnich sluzeb nemusi védét,

kde se tato data pravé nachazeji.

Jsme presvédceni, Ze novy protokol poskytne spolehlivy pravni
ramec pro vysSetfovani trestnych dcinG. Jedna se o UcCinnéjsi
vzajemnou pravni pomoc, jasnéjsi zaklad pro spolupraci
s poskytovateli telekomunikacnich sluzeb, podminky vymezujici
soucasné uZzivané postupy preshrani¢niho pfistupu k datdm,
a silnéjsi zaruky ochrany dat a lidskych prav. Neni tajemstvim,
Ze v mnoha statech jsou organy ¢inné v trestnim fizeni jiz zapojeny
do spoluprace v oblasti preshrani¢niho pristupu k datiim nad ramec
Budapestské Umluvy, a to ¢asto na nejistém pravnim zakladé.

To predstavuje zjevné ohroZeni procesnich prav jednotlivcl a jejich
prav na ochranu soukromi. Jsem presvédcen, Ze pouze mezinarodné
schvalend pravni Uprava milzZe poskytnout pravni jistotu

a predvidatelnost v téchto jednanich statu.

Jak hodnotite soucasnou uroveri ochrany osobnich udaji
v Evropé? Bude nase nové prijaté Obecné nafizeni o ochrané
osobnich Udajli poskytovat dostatecnou uroveri ochrany?

Obecné lze fici, Ze Uroven ochrany osobnich Udajl je velmi vysoka.
Ochrana osobnich Udajl jako zakladni pravo je dokonce evropskym
vynalezem. Je zaruéena &ldnkem 8 EULP (pozn. Cldnek 8 Evropské
Umluvy o ochrané lidskych prav pojednava o pravu na respektovani
soukromého a rodinného Zivota), mnoha Ustavnimi listinami a nyni
i Listinou zakladnich prav EU. Neexistuje vSak dlivod k naprosté
spokojenosti. Nase organy na ochranu osobnich Udajii casto
postradaji nezbytné prostfedky pro Gc¢inné prosazovani jiz
existujicich norem. Nova regulace na strané EU bude dale posilovat
pravomoci téchto organll a zajistovat jejich spolupraci, nicméné
povinnost poskytovat jim potrebné zdroje zlistava na clenskych
statech. Nékteri odbornici navic zd(raznuji rozdily mezi Evropou
a USA v této oblasti. | presto, Ze v USA je ochrana osobnich udaj(i vice
zfejma spise z hlediska prav spotrebitele nez z hlediska zakladnich
prav, myslim si, Ze se miZeme od USA hodné naudit, a to v oblasti
ucinného prosazovani norem ochrany soukromi. Doposud to byla
totiz pravé Federdlni obchodni komise USA, kdo uloZil
nejvyznamnéjsi sankce velkym internetovym spolecnostem, jako
je Google nebo Facebook, nikoliv evropské organy pro ochranu
osobnich udaju.

Po prijeti komplexnich pravnich predpisd EU je nyni naléhavé nutné
dokondit modernizaci Umluvy ¢ 108 (Umluva o ochrané osob
se zretelem na automatizované zpracovani osobnich Udajd,
podepsana 18. 1. 1981 ve Strasburku). Pro Radu Evropy a jeji élenské
staty je mnoho v sazce. Cil a Ucel smlouvy je v naSem modernim
svété, kde jsou Udaje neustdle vyménovany mezi staty bez ohledu
na hranice, velice dileZity. Umluva ¢ 108 nadale zlistdva nejlepim
mezinarodnim smluvnim prostfedkem pro pfijeti skutecnych
mezindrodnich norem na ochranu osobnich Gdajd. Umluva
ma v soucasnosti 50 smluvnich stran. Jeji oblast plisobnosti se rychle
rozsifuje i mimo Evropu, pfiCemz jiz pokryva zhruba polovinu zemi
na svété s komplexni legislativou v oblasti ochrany osobnich Gdaja.

Stale navic roste pocet statl, zejména z Afriky a Latinské Ameriky,
které se k Umluvé pFipojuji.
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Je nezbytné, aby imluva tohoto vyznamu, tykajici se problematiky
spadajici ve znacné mire do pravomoci EU, a ktera ma potencialni
globalni dosah, mohla byt Uspésné projednana v Radé Evropy.
Vytvarime tim dlleZity precedent, ktery je nezbytné pojmout
spravné. Soucasné je nezbytné tak viibec ucinit. Do kvétna 2018 bude
nasich 28 clenskych statl uplatnovat v ramci EU novy rezim
na ochranu osobnich Gdajl, ktery je neslucitelny se starymi
standardy plivodni Umluvy z roku 1981 a jejiho protokolu. Stojime
pred historickou prileZitosti k vytvoreni modernizovaného pravniho
ramce pro ochranu osobnich (dajl, po kterém jiz delsi dobu volaji
komisari pro ochranu soukromi, podnikatelska komunita a nevladni
organizace na celém svété. Je zadouci mit ucinny rezim, ktery zajisti
volny tok dat pfi soucasné ochrané zakladnich prav na ochranu
soukromi osob.

Jak je mozné "vyresit" situaci vytvorenou vysoce kontroverznim
stanoviskem Soudniho dvora EU 2/13? Je zavér o neslucitelnosti
dohody o pristoupeni (k Evropské umluvé o lidskych pravech)
s pravem EU podle Vaseho nazoru otdzkou pravni, politickou,
¢i otazkou ,jesitnosti“ Soudniho dvora?

Evropska komise nas opakované, a to z nejvyssich Grovni (predseda
Juncker, mistopredseda Timmermans, vysoka predstavitelka
Mogherini), ujistovala, Ze pristoupeni k Evropské imluvé o lidskych
pravech ze strany EU z(stava pro Komisi jeji povinnosti a prioritou.
Nyni je nicméné zapotrebi navazat na tato tvrzeni ¢iny. Od prijeti
stanoviska ¢. 2/13 uplynulo dva a pul roku a dosud jsme nedostali
zadné nové navrhy k prekonani namitek, které Soudni dvar EU
formuloval. Evropsky soudni dviir nas ukol navic nijak neusnadnil.
Ukolem je prekonat namitky, které jsou nejen vyjime&ného rozsahu,
ale také, alespon zCasti, sporné pravni relevance. Byvaly soudce ESLP
oznacil toto stanovisko Soudniho dvora za "politické rozhodnuti
maskované pravnimi argumenty".

Neni proto prekvapujici, Ze bylo navrzeno prekonat stavajici obtizné
resitelnou situaci prostfednictvim zmén zakladajicich smluv EU,
coz by umozZnilo pfistoupeni bez ohledu na stanovisko 2/13.
Toto Feseni je zcelajisté pravné mozné. Nerespektovalo by vsak Glohu
Soudniho dvora EU v rdmci smluv EU, navic neni ani politicky realné.
Co je moZné, je resit namitky jednu po druhé a postupné nalézat
reSeni respektujici jak pozadavky Ustavniho prava EU, tak i celistvost
systému ESLP.V mém ¢lanku publikovaném v ¢asopise Human Rights
Law Journal, 2016, 36, str. 10-22 (nazev clanku Accession
to the European Convention on Human Rights), jsem ucinil radu
konkrétnich navrh.

Formalni zmény dohody o pfristoupeni by mély byt omezeny
na minimum. Pokud by byly vSechny namitky Soudniho dvora EU
vyreseny formou formalnich zmén dohody o pfistoupeni, existuje
skutecné riziko, Ze v dusledku toho by byla pravomoc ESLP nad
pravnimi akty EU omezena ve vétsim rozsahu, nez je tomu nyni,
Takové reSeni by podkopavalo cely smysl a ucel pristoupeni a bylo
by sotva pfijatelné pro neclenské staty EU.

Vzhledem k tomu, Ze vydani nového stanoviska Soudniho dvora
se jevi jako nevyhnutelné, pfrijeti revidovaného souboru pravnich
nastroji by mélo byt doprovazeno silnym politickym poselstvim
prijatym na nejvyssi Urovni. Nalezena reseni by méla mit politickou
podporu vSech Clenskych statll, Evropského parlamentu a Komise.
Je zapotrebi spolecného Usili a prace nad rdmec institucionalnich
délicich linii, abychom dosahli spolecného cile, kterym je vytvoreni
soudrzného systému ochrany zakladnich prav v celé Evropé.

Poznamka

Nazory prezentované v tomto rozhovoru nejsou oficialnim
stanoviskem Rady Evropy.

Clanek sestavilo oddé&leni analytiky a srovnavaciho prava Nejvyssiho soudu.
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Nova pristavba sidla Nejvy§§|'ho soudu: Fotogalerie demolice pivodni budovy

V Bayerové ulici jiZz témér pll roku buduje a.s. Zlinstav novou pristavbu Nejvyssiho soudu, kde jiZz brzy vznikne priblizné stovka kancelarskych mist
zejména pro asistenty soudcd, distojné zazemi pro knihovnu soudu, multifunkéni jednaci sin a vice nez dvacitka parkovacich mist v podzemi.
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Zabéry na demolici z vnitiniho traktu budovy Nejvyssiho soudu (zari 2017)

Demolice zahdjena odstranénim strechy (srpen 2017)
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Pivodnitermin dokonceni stavby v zaii roku 2018 je aktudalné kvili komplikacim, se kterymi se dFive nepocitalo, prodlouzen o 72 dnd. Proti plvodnim
plandm bylo potifeba zajistit plosnou deratizaci starého obytného domu v Bayerové ulici 3, byt byl urcen k demolici, odstranit nevyuZivanou
plynovodni pripojku, kterd se nachdzela v tésné blizkosti stavenisté, zajistit pyrotechnicky prizkum, protoZe nedaleko od mista stavby byla
v minulosti objevena nevybuchla letecka puma z Il. sv. valky a pamétnici hovorili o tom, Ze dalsi by se mohly nachdzet v okoli. Nejnovéji spravci siti
poZaduji vyménit v bezprostredni blizkosti stavby Cast starého vodovodniho potrubi, aby vodovod nepraskal pod tihou stavebnich strojd.
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Demolice podstatné pokrocila na pocdtku fijna 2017

Odklizeni poslednich zbytk(i stavby Odklizeni poslednich zbytki stavby (pohled z dvorniho traktu budovy NS)

Aktualni pohled na stavenisté v poloviné prosince 2017

KdyzZ se v roce 1993 Nejvyssi soud historicky vracel do Brna, pracovalo v budové piivodniho Vseobecného pensijniho ustavu z 30tych let minulého
stoleti celkem 25 soudcti a 53 zaméstnancu. Dnes je soudcl 68, soudcu stazistl 13 a zaméstnancli 269. Podstatnou ¢dst zaméstnancu tvori asistenti
soudcu, ktefi pomahaji soudcuim zvladat neustdle rostouci ndpad agendy Nejvyssiho soudu, kterd se od roku 1993 zmnohondsobila.

Fotografie pofidil Petr Tomicek
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INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

KaZdoroc¢ni predvanocni setkani soudcl a zaméstnancl NejvySsiho soudu tentokrat 6. prosince opét zprijemnil vanocnimi pisnémi a koledami Brnénsky
filharmonicky sbor Beseda brnénska. Tento sbor pod vedenim Petra Kolare neumi jen vykouzlit bdjeCnou predvanocni atmosféru, ale je predevsim velmi uznavanym
hudebnim télesem s nejdelsi tradici v Ceské republice. ZaloZen byl uZ v roce 1860 skladatelem a sbormistrem Pavlem KFizkovskym. V jeho &ele stal v minulosti vice
neZ deset let Leos Janacek, Cestnymi Cleny byli rovnéZz Antonin Dvorak a Bedfich Smetana. Predvanocni setkani se soudci a zaméstnanci Nejvyssiho soudu ma vzdy
i ponékud osobnéjsinadech, ¢lenkou sboru je dlouholeta protokolujici Grednice trestniho kolegia Marie Plhalova (na fotografii niZe prvni zleva), ktera nedavno odesla

do dichodu a predvanodni koncert je tak pro ni vitanou prileZitosti k setkani s byvalymi kolegy.
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