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Generacni obména soudcu:

Na prelomu roku zanika funkce osmi uznavanym soudciim Nejvyssiho soudu,

vCetné predsedy civilniho kolegia Vladimira Karky
R e A s I T S e N R T .
Nové logo Nejvyssiho soudu:

Vitézné logo predstavuje historicky odkaz, tradicni symboliku,
zdUraznuje pozici ha vrcholu soudni soustavy

Nejvyssi soudy v ménici se dobé:

Mezinarodni konference, ktera nejen vzpominala na uplynulych sto let,
ale naznacila i budouci roli nejvyssich soudt v Evropé

Pravni komparatisté jednali v Karlsruhe:

Jednotlivé zemé Evropske unie nejsou prozatim jednotné v nahlizeni
na prezentaci a uZivani nabozenskych symbolu pfi soudnich jednanich
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Nejvyssi soud prochazi generacni obménou. Z necelé sedmdesatky soudcl
Nejvyssiho soudu osmicce z nich s prfelomem roku funkce soudce zanikne. Jde
0 nanejvys zkusené a uznavané soudce, ktefi tvorili novodobé déjiny tohoto
soudu, néktefi z nich v Brné pUsobili uz od roku 1996, predseda senatu trestniho
kolegia Karel Hasch dokonce uz od roku 1993. Zistava takovych v Brné uz jen

minimum.

Vladimir Kdrka odchazi z Cela civilniho kolegia, jeho nastupcem jmenoval pred
nékolika dny pfedseda Nejvyssiho soudu Pavel Sdmal odbornika na problematiku
restituci a taktéZ na agendu pfipadi bezdlvodného obohaceni Jana Eliase.
Stanislav Rizman je soudcem, ktery v historickych déjinach Nejvyssiho soudu stal
nejdéle v Cele jeho trestniho kolegia, a to celych 22 let! Jesté pred tim, v obdobi
pred zrusenim vojenskych soud(, vedl dva roky i tehdejsi kolegium vojenské
federdlniho Nejvyssiho soudu CSFR. Také za dal$imi odchdzejicimi soudci je vidét
mnoho zasluzné prace, v soudnich databazich a radé sbirek soudnich rozhodnuti
se mlzeme probirat mnoZstvim vyznamnych judikat(, které spoluvytvareli anebo
Cist si jejich jména v souvislosti s prezentaci medialné znamych kauz, které
rozhodovali. Za témito soudci je <casto také vyznamna publikacni
cinnost, néktefi se spolupodileli i na vzniku novych zakonnych norem. Kdyz jsem
s nimi hovofil o tom, s jakymi pocity odchazeji, na ktera rozhodnuti
jsou - nadnesené feceno - pysni, vétSinou se shodli v jednom: Nejvice zlstavaji
v paméti ta rozhodnuti, kterd Sla proti proudu, proti spolecenské poptavce.
Soudce totiZ musi mit odvahu vydavat nepopularni rozhodnuti. Na prvnim misté
jde o spravedlnost, soudni proces neni divadelnim predstavenim, na jehoZ konci
obecenstvo za libivy kus aktérim zatleska. Byt, stejné jako v pohadkach, musi

i tady vitézit dobro nad zlem, ono se v redlném Zivoté na prvni pohled neda vidy

poznat, kdo je kladnym a kdo zapornym hrdinou.

S nékterymi z odchazejicich soudct jsme se dohodli, Ze poskytnou do aktualniho vydani ¢tvrtletniku AEQUITAS rozhovor. Zpracovavam podobné
rozhovory pokazdé moc rad, i kdyzZ je doprovazi nostalgie. Lidé, kdyz rekapituluji, tak se vice otevrou, jsou osobnéjsi. A znovu se tim potvrzuje,
Ze i soudci jsou ,,obycejnymi smrtelniky“ se svymi radostmi, starostmi, konicky i povinnostmi, které je doprovazi zZivotem jako kazdého z nas.

Ostatné, posoudit to miiZete o par stranek dale sami.

Nejvyssi soud se na generacni obménu pfipravil dostatecné dlouho dopredu. A tak uz od 1. ledna pro zménu pét novych soudct bude k nasi
instituci, ktera stoji na vrcholu obecné justice, preloZeno. Uz v priibéhu roku 2018 byli pritom k Nejvyssimu soudu postupné preloZeni Ctyri novi
soudci. VSichni prosli peclivym vybérem, vsichni zde v minulosti plsobili uz ,,na zkousku“ jako soudci staZisté. | dnes mame aktualné docasné
pridéleno na staz u civilniho kolegia deset soudcU, u kolegia trestniho pét. Nejvyssi soud si své soudce vybira opravdu svédomité. A jak jiz bylo
opakované zverejnéno, vraci se také k moZnosti jmenovani novych soudct Nejvyssiho soudu z oblasti jinych pravnich profesi. S touto moznosti
pocitaji rovnéz loni schvalena pravidla pro vybér soudcli Nejvyssiho soudu. Mezi novymi soudoci, ktefi nastoupi 1. ledna 2019, ale prozatim zadny

z akademiki(l, byvalych statnich zastupc( ¢i advokatd, nebude.

Prijemné Cteni preje
Mgr. Petr Tomicek, vedouci redaktor AEQUITAS

Foto na titulni strané: Ulastnici a hosté mezinarodni konference Nejvy3si soudy v ménici se dobé&; Brno, Hotel International
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S prelomem roku odchazi osm soudct Nejvyssiho soudu, je to vice nez desetina

z celkového poctu

Pfedseda Nejvyssiho soudu Pavel Sdmal to avizoval jiz nékolik let dopredu: Nejvys$si soud stoji pfed generaéni obménou, vék fady soudcl
se blizi hranici 70 let, kdy ze zakona funkce soudce zanika, neda se vyloucit, Ze néktefi soudci se rozhodnou odejit dfive. | proto Nejvyssi soud
vypracoval v loriském roce podrobna kritéria pro jmenovani svych novych soudcd, pricemz zde zaclenil také moznost, aby se soudci mohly stat

také osobnosti z jinych pravnickych profesi. - Stejné, jako tomu byvalo uz v minulosti.

Po dosazeni vékové hranice 70 let zanikne na prelomu roku 2018/2019 funkce soudclim obc¢anskopravniho a obchodniho kolegia JUDr. Vladimiru
Karkovi, ktery byl od roku 2016 pfimo predsedou tohoto kolegia, JUDr. Pavlu Pavlikovi a JUDr. Marté Skarové; na vlastni Zadost pak z téhoZ

kolegia odchazi a na funkci soudkyné rezignovala JUDr. Blanka Moudra.

Trestni kolegium na vlastni Zadost opousti a na funkci soudce rezignoval JUDr. Stanislav Rizman, dlouholety predseda tohoto kolegia (do srpna
2015, v letech 1991-1993 také predseda vojenského kolegia Nejvy3siho soudu CSFR), s dovrsenim vékové hranice 70 let funkce zanikne

JUDr. Vladimiru Jurkovi, JUDr. Karlu Haschovi a JUDr. Petru Hrachovcovi.
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Foto z oficialniho rozlouceni se soudci trestniho kolegia (12. prosince 2018). Zleva: Karel Hasch, Vladimir Jurka, predseda trestniho kolegia Frantisek Pury, predseda

Nejvyssiho soudu Pavel Sdmal, Stanislav Rizman a Petr Hrachovec

K 1. prosinci 2018 u Nejvyssiho soudu pusobilo celkem 69 soudcl (z toho 22 na trestnim Useku, 47 na Useku civilnim), 15 soudcU staZistd
(5 na Useku trestnim a 10 na civilnim) a 159 asistentt soudct. K 1. lednu 2019 soud posili nové jmenovani soudci civilniho kolegia JUDr. Pavel
Hornak, JUDr. Helena Myskova, JUDr. Hana Ticha a JUDr. Ales Zezula. Trestni kolegium bude mit novou soudkyni JUDr. Martu Ondrusovou.

AEQUITAS poZzadal soudce, ktefi odchazeji, o rozhovor. Nékteri vyhovéli, jini by si radé&ji uchovali se svym odchodem co nejvice soukromi.
Respektujeme to. Nasledujici stranky tak, at uz vice ¢i méné podrobné, patfi lidem, ktefi po mnoho let diky svému plsobeni u Nejvyssiho soudu

spoluvytvareli judikaturu a patfili v nejednom pripadé k vyznamnym osobnostem této instituce.
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JUDr. Vladimir Karka

predseda obcanskopravniho a obchodniho kolegia

JUDr. Vladimir Karka
e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze
e Soudcem od roku 1975, zacinal u Okresniho soudu Plzer-mésto

e V roce 1976 nastoupil k Okresnimu soudu v Mosté, v roce 1990
se stal jeho predsedou

o Vroce 1994 byl docasné pridélen k Vrchnimu soudu v Praze
e Soudcem Nejvyssiho soudu jmenovan v roce 1996
e 15. prosince 2005 byl jmenovan soudcem Ustavniho soudu

¢ Po skon&eni funkéniho obdobi soudce Ustavniho soudu byl opét
od prosince 2015 soudcem a predsedou senatu Nejvyssiho
soudu

e Od 1. ledna 2016 predsedou obcanskopravniho a obchodniho
kolegia Nejvyssiho soudu

Po 31. prosinci odchazite od Nejvyssiho soudu z pozice predsedy
obc&anskopravniho a obchodniho kolegia a mifite na Ustavni soud,
kde budete poradcem predsedy Pavla Rychetského. Jako
by stfidani téchto dvou vrchold nasi soudni soustavy bylo Vasim
osudem. KdyZz porovnate ,pro a proti“ obou téchto instituci,
co byste vyzdvihnul na prvnim misté? Je néjaky zasadni rozdil
v atmosfére v obou institucich?

V ,atmosféfe obou instituci“ je ten rozdil, Ze na Ustavnim soudu
prevazuje (subjektivné i vnéjsné) uvazlivost a dlstojenstvi, zatimco
na NejvyssSim soudu dynamicnost a spor. Kvantitativni zatiZenost
soudce Ustavniho soudu (poétem napadanych véci) je vy3si nez
soudce Nejvysdiho soudu, soudce Ustavniho soudu vsak ma
hlediskem ,ustavnépravni roviny“ Ustavni stiznosti vétsi komfort
k identifikaci véci otevienych k vécnému posouzeni neZ soudce
Nejvyssiho soudu, jenZ je odkdazan na mnohem pfisnéjsi podminky
(jen) pfipustnosti dovolani.

Predseda obcanskopravniho a obchodniho kolegia, to je de facto

,nejvyssi“ civilni soudce v zemi. Jak tézké je pracovat s védomim
takové zodpovédnosti?

Neni pravda, jak si predstavujete, Ze bych jakozto predseda
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu byl
»nejvyssi civilni soudce v zemi“; predseda kolegia samozrejmé
nemUZe mit - z principu - jakkoli pfimy vliv na rozhodovani
jednotlivych soudcli ¢i senatli. Se vSemi soudci jsem se setkaval
toliko (byt kazdy mésic) na jednanich kolegia, zejména
pfi rozhodovani o publikaci vybranych rozhodnuti ve Sbirce soudnich
rozhodnuti a stanovisek, a jediny myslitelny apel - aby nase
rozhodnuti byla srozumitelna, aby smérovala k Ucelnému, vécné
priléhavému vyporadani predmétného pravniho poméru, a aby,
pokud moZno byla i ,spravedliva“ - jsem nemohl, at jiZ vyslovné
v obecné poloze anebo svym vstupem do konkrétni diskuze,
uplatinovat jen zde a takto. Nicméné uznavam, Ze jsou situace,
kdy predseda kolegia nutné pocituje ,,odpovédnost® mimoradné
silné; jen namatkou - kdyz obcanskopravni a obchodni kolegium
jednalo o stanovisku ve vécech omezeni svépravnosti a vztahu
k volebnimu pravu, Slo opravdu o hodné, a to se specialnim
primétem do verejnopravniho prostoru, jak se bude volit, kdo bude
volit, jak si budou pocinat volebni organy, apod.

Které rozhodnuti bylo ve funkci predsedy kolegia pro Vas nejtézsi?

Do funkce predsedy kolegia jsem vstupoval s ambici - abych
byl néjak platny - reformovat tehdejsi vnitfni organizacni strukturu
kolegia, jmenovité odstranit nepfirozené velka soudni oddéleni
pocetné i agendové (kuprikladu sedm soudcl a osmnact agend)
a nahradit je standardnim usporadanim tfi az ¢tyr soudc( s nékolika
malo, pokud moZno vnitfné sourodymi, specializacemi.
Rozhodnuti - a prfekonavani silného odporu dotcenych kolegti - bylo
to, o kterém mluvite jako o ,nejtéZzsim“; trvalo mi zhruba rok a pll,
neZ se predznamenany zamér, o jehoZ spravnosti jsem byl bytostné
presvédcen, podarilo uskutecnit. Za zminku v této souvislosti stoji
i prosazovani navrhu stanoviska, ktery jsem kolegiu predkladal jako
plivodné oponentniho, ve vyse zminéné véci omezeni svépravnosti

a volebniho prava.

KdyZ jste po navratu od Ustavniho soudu pozici pfedsedy kolegia
prijimal, co Vas nejvice prekvapilo?

Pri mém navratu zpét na Nejvyssi soud mne ,nejvice prekvapilo
Ze za deset let, co jsem na Nejvyssim soudu neplsobil, se jeho Uroven
vyznamné pozvedla jak z pohledu kvality odbornych vystupd,
tak osobnostniho profilu soudc.

V otazce budouci rozhodovaci ¢innosti v oblasti obéanskopravni
a obchodni je nyni tématem ¢islo jedna novy vécny zamér c. I. s.,
ktery je i Vami (a NejvyssSim soudem jako celkem) kritizovan za svoji
zastaralost a nekoncep¢nost. A nejen proto, Ze dovolani v civilnich
vécech navrhuje jako radny opravny prostredek. Dokazete
si pfedstavit, jak dalekosahlé zmény by pfijeti takové pravni normy
znamenalo pro kazdodenni chod soudu?

K navrhu c. I. s. jsem se vyjadril opakované v ramci interniho
vytvareni postoje Nejvyssiho soudu, orientovaného pak navenek.
M(j nazor je zcela v souladu s nim, pakliZze vyzniva - pro poméry
dovolaciho fizeni - témér katastroficky, at jiz v poloze predjimaného
dovolani jako radného opravného prostredku, tak i z pohledu nové
vymezované  pripustnosti  dovolani. Velmi  zjednodusené
feCeno: rozhodovaci poméry Nejvyssiho soudu by se zhorsily
vyrazng, fizeni by se vyznamné prodlouZilo, a Nejvyssi soud by ztratil
pozici suveréna, ktery rozhoduje (vylucné) o tom, co si dovolaci

prezkum zaslouZi a co nikoli.
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Vladimir Kirka pfi zaseddni pléna Nejvyssiho soudu (2016), v pozadi pfedseda Nejvyssiho soudu Pavel Sémal, pfedseda trestniho kolegia Frantisek Pdry

a mistopredseda Nejvyssiho soudu Roman Fiala

Co povazujete ve funkci predsedy kolegia za Vas nejvétsi tspéch?

,Nejvétsi Uspéch” - tady odkazuji na odpovéd k jedné z predchozich

VasSich otdzek. Dodavadm k doplnéni, Zze - doufdm - jsem pfrispél
i ke zklidnéni atmosféry uvnitf kolegia, Ze vSichni soudci mohli mit
pocit, Ze se jim dostane sluchu, Ze jsou si navzajem ve svém vlivu
co do poradki kolegia rovni, apod. Chci véfit, Ze se vyrovnaly i vztahy
ke kolegiu trestnimu, a konecné i k predsedovi soudu.

Jak byste stru¢né charakterizoval idedlni stav mezi Ustavnim
soudem a Nejvyssim soudem? A je takovy vzajemny vztah nyni lepsi
nebo horsi, nez napriklad pred 10 lety? - A pro¢?

,ldedlni stav*“ mezi Ustavnim soudem a Nejvy3sim soudem je takovy,
kdy si obé instituce navzajem davéruji, vnimaji vystupy druhé
s porozuménim, jmenovité v odliSnosti rozhodovacich podminek
avhdcich kritérii, a - snad hlavné - si udrZuji navzajem institucionalni
respekt.

Do jaké miry jste predsedovi Nejvyssiho soudu profesoru Pavlu
Samalovi radil, koho si ma vybrat za Vaseho ndstupce v Cele
civilniho kolegia?

Panu predsedovi jsem - rozhodné - ,neradil®; panu predsedovi jsem
toliko predestfel mé hodnoceni predpokladid pro vykon funkce
budouciho predsedy kolegia v osobach téch - tfech - soudcd, ktefi
vyjadrili  vali  takovou funkci prevzit. Dal jsem najevo,
Ze vsichni - néjaké, kazdy jiné - predpoklady podle mého nazoru

maiji.

Vase soudcovska kariéra kondéi, jak zacinala? Vzpomenete
si na uplné prvni véc, kterou jste v talaru rozhodoval?

Nékdy v cervnu 1975 jsem poprvé vstoupil do jednaci mistnosti,
a to Okresniho soudu v Rokycanech, kam jsem byl coby kratce
predtim jmenovany soudce okresniho soudu Plzen-mésto docasné
(pfed ndstupem zikladni vojenské sluzby) pridélen. Cekaly tam
na mne véci, nafizené na materskou dovolenou odchazejici
kolegyné, které ona predtim jiZ delSi dobu vedla; obcanskopravni
véci vSéeho moZného druhu, vcéetné tzv. opatrovnickych, a bylo jich
cca patnact. Na konkrétni véci si nepamatuji, vSak s jedinou
vyjimkou, nebot jsem v ni postupoval Spatné; vychazel jsem z toho,
Ze kdyz zkusend kolegyné véc nafridila, méla byt zrala k rozhodnuti,
a ja tak ucinil, ackoli ve skutecnosti k rozhodnuti zrald nebyla.

Chtél jste byt vidy soudcem ,civilistou“?

Ano, civilistou vskutku - kdyZ uZ soudcem - jsem byti chtél.
UZ proto, Ze tehdejsi stat formuloval coby jednu z vyznamnych svych
(,tridnich®) politik politiku trestni, nikoli vSak soudné civilni, maje
zato, Ze ,,rozvody“ jej neohroZuji (vSe samozrejmé zjednodusuji). Tim
nema byt feceno, Ze by nebyli na soudech prvniho stupné trestni
soudci, ktefi si zachovali moralni integritu a leckdy i vybornou Uroven
odbornou.

Na jaké rozhodnuti jste nejvice (profesné) pysny? At uz u Nejvyssiho
soudu, Ustavniho soudu, popf. u soudll nizSich? Stojite za fadou
dulezitych judikatu, ktery Vam nejvice utkvél v paméti?

Na Ustavnim soudu mym ,utkvélym® rozhodnutim byl névrh
rozhodnuti ve véci amnestie prezidenta Vaclava Klause, kvuli kterému
se néktefi moji blizci ode mne odvratili (trvam i presto jesté dnes na
svém). Na Nejvyssim soudu tézko fici, rozhodné vsSak nejde
o ,pychu; v desetiletém predchozim plsobeni jsem byl takrka
osobné odpovédny za rozhodovaci praxi ve vécech (tehdejsich)
cirkevnich a sokolskych restituci (protoZe je nikdo nechtél ,délat),
adale jsem mél dost vyznamny vliv (spolu s kolegy tehdejsiho senatu)
vykonu  rozhodnuti

na formovani judikatury ve vécech

a pozdéji exekucnich.

Co do obdobi poslednich trech let snad v této souvislosti mohu
odkazat nejspise na ,stanovisko®, o kterém mluvim v odpovédi
na Vasi otazku Cislo dva. Poctivé priznavam - oproti tomu - Ze mi
jedno z rozhodnuti, které jsem navrhoval k uverejnéni ve Sbirce
soudnich rozhodnuti a stanovisek, kolegiem neproslo...

Co Vam bude po odchodu z Nejvyssiho soudu nejvice chybét?

Po odchodu z Nejvyssiho soudu mi bude nejspis chybét pravé to,
Ze uz na néj nebudu chodit...

Mezi otazkami, které jsem Vam dal, je i néco, na co jsem zapomnél,
a Vy byste rad pravé takovou nevyrcenou otazku odpovidal?

Na téma otazky nepoloZené: necekal jsem nikdy v béhu mého
soudcovského Zivota, Ze posledni tfi roky, blizké roklim ,pensijnim®
budou casem tak dynamickym, nékdy hektickym, zhusta plnym
napétim, jakym ve skutecnosti skrze mé predsedovani kolegia byl;
le¢ na druhé strané: byly to roky specificky podnétné, a vlastné
i zajimavé... (byt jsem jiz spravnim funkciondrem v letech
1990 a7 1994 byl).
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JUDr. Stanislav Rizman

predseda senatu trestniho kolegia

JUDr. Stanislav Rizman

e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Komenského

v Bratislavé
e Od roku 1973 byl soudcem Vojenského obvodového soudu v Brné

o V roce 1980 se stal soudcem Vojenského obvodového soudu
v Bratislavé

e Od roku 1985 byl soudcem a pozdéji predsedou senatu
vojenského kolegia Nejvy3siho soudu CSSR (CSFR)

o V letech 1991 - 1992 pUsobil ve funkci predsedy vojenského
kolegia Nejvyssiho soudu CSFR

 Od roku 1993 byl predsedou senatu trestniho kolegia Nejvyssiho
soudu, v letech 1993 - 2015 predsedou trestniho kolegia
Nejvyssiho soudu

Jak zacinala Vase soudcovska kariéra, pane doktore?

Mezi jednou z prvnich véci, které jsem soudil, byla kradez cokolad
v bratislavském Figaru. Obvinény byl mladistvy. A ja jsem jako soudce
hrdinné upustil od potrestani. (Gsmév).

Kolik téch ¢okolad bylo?
Malo. Jejich cena se pohybovala v desitkach korun. (Usmév)

Na druhou stranu jste za svoji dlouholetou praxi vydal radu
zasadnich rozhodnuti, ktera ovliviiovala judikaturu. Ktera za svych

vvvvv

Hlavné neni mozné zapomenout na takova rozhodnuti, ktera jsme
v senatu ucinili, i kdyZ obecna nalada byla zcela opacna. Verejnosti
se prilis nelibilo, a ¢astecné i té odborné, jak jsme napfriklad rozhodli
v pripadé katarského prince anebo politika Vita Barty. Ja si za témi
rozhodnutimi budu ale vZzdycky stat. Byla to spravna rozhodnuti.
Jsem o tom presvédcen.

VyZzaduji takova rozhodnuti jistou miru odvahy?

Urcité si myslim, Ze to byla odvazna rozhodnuti. Ale tady nejde o to,
jak na Vas bude pohliZet verejnost, tady jde o spravedlnost. O to, aby
senat vydal rozhodnuti se svym nejlepsim védomim a svédomim,
i kdyZ za né bude verejné napadan. Soudce na to musi byt pfipraven.

Proc jste se ted rozhodl odejit od Nejvyssiho soudu dfive, nez v 70
letech, kdy automaticky podle zakona o soudech a soudcich zanika
funkce soudce?

Ono to neni o tolik dfive. Jenom o rok. A je to Cisté z osobnich
dlvodu. Citim se unaveny, prace uZ mi nepfinasi radost.

To tedy znamena, Ze v minulosti jste mél tuto praci jisté rad...
Ja jsem tuhle praci délal rad. A to hned od pocatku. Bavila mé.

Jak tedy bude Stanislav Rizman travit vSedni dny po nastupu
nového roku?

Praci na zahradé v obci nedaleko od Brna, kde bydlim. Mam tam
pomérné velkou zahradu. Doslova bych rekl, Ze se rad ,,hrabu v zemi*,
tésim se na to.

Prednaset anebo treba pusobit v komisich u odbornych zkousek
neplanujete?

Zpocatku urcité ne. Nevylucuji to, ale v nejblizSich tydnech
a mésicich si chci Uplné odechnout.

Narodil jste se ale v Bratislave, vystudoval tam vysokou skolu. Kdy
doslo k tomu zasadnimu zlomu, Ze jste se rozhodl Zit na Moravé,
pusobit u soudli v Brné, Praze a ne na Slovensku?

Ty zasadni zlomy byly dva. Zacinal jsem u vojenskych soud(, kde
jsem mimochodem stravil 20 let. Hned na pocatku, jako pravni
Cekatel, jsem byl vyzvan k tomu, abych uved| nékolik alternativnich
mist, kam bych chtél k vojenskému soudu nastoupit. Mozna z jistého
furiantstvi jsem uvedl| tfi mista, kterd zacinala na pismeno “B“
(Usmév) Bratislava, Banska Bystrica a Brno. Vybrali mi Brno - a tak
jsem se roku 1973 stal soudcem Vojenského obvodového soudu
v Brné. Zpétné jsem si to vycital, pro¢ ja tam to Brno vibec psal.
(Gsmév)

Druhym zlomovym okamZikem bylo rozdéleni federace v roce 1993.
To uZ jsem pUsobil u federdlniho Nejvyssiho soudu CSFR v Praze.
Chvili jsem uvaZoval o tom, Ze bych se vratil do Bratislavy za rodinou
a pusobil napriklad u Nejvyssiho soudu Slovenské republiky.
Stéhovani Nejvy3siho soudu Ceské republiky do Brna ale pro mé
znamenalo, Ze jsem se své roding, Zijici v Bratislavé, pribliZil takrka
na dohled - ta vzdalenost se razem zmensila o dvé sté kilometr(.
A tak jsme se po rodinné poradé rozhodli zGstat v Ceské republice.

Kdyz jesté existovalo vojenské kolegium Nejvyssiho soudu, stal jste
v jeho cele zhruba dva roky, poté jste byl snad nejdéle pusobicim
predsedou trestniho kolegia. Za jakych okolnosti jste se jim jako
drivéjsi vojensky soudce stal?

To se rusily vojenské soudy, coZ byla mimochodem velka chyba. Bylo
to rozhodnuti politické. Vojenské soudy mély své misto, zejména
ve sméru k ozbrojenym sborim - tedy i policii. Vojenské soudy
soudily jen trestni véci, takZe v tom, Ze jsem pokracoval jako trestni
soudce, neni nic prekvapivého. Prekvapenim, i pro mé, bylo,
Ze mi tehdejsi predseda Nejvyssiho soudu Otakar Motejl navrhl,
abych trestni kolegium vedl.

Poté, co bylo zfejmé, Ze vojenské soudy kondi, jsem za Otakarem
Motejlem zasel a fekl mu, Ze odchazim z armady do civilu a zeptal
se jej, zda bych mohl nastoupit k trestnimu kolegiu. Otakar Motejl mél
dvé podminky. (pauza)

A ja se samoziejmé zeptam, jaké to byly podminky?

Ze budu pFedsedou trestniho kolegia, a Ze z Prahy do Brna pfivedu
jesté dalsi kvalitni soudce. To bylo v dobé, kdy Nejvyssi soud jesté
nerozhodoval o dovolanich v trestnich vécech, podstatou jeho
napadu byly stiZznosti pro poruseni zdkona, které mél rozhodovat
péticlenny senat.
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Stanislav Rizman (zcela vlevo) Zada o podpis do knihy Vaclava Havla (1993), ddle jsou na fotografii soudci Nejvyssiho soudu Jifi Spacil a Petr Vojtek

No a v Brné ani pét trestnich soudcl tehdy nebylo. Respektive tim
patym byl mistopredseda soudu Pavel Kucera, kterého jsme museli
na takova zasedani vZdy pfivolat.

Koho ze soudci jste tedy z Prahy prived|?
Tim prvnim byl FrantiSek Pury. M({ij soucasny nastupce v Cele kolegia.

Doktor Frantisek Pury ale stanul v Cele kolegia aZ v roce 2015.
Pocitam-li dobfe, Vy jste trestni kolegium pred nim vedl 22 let.
Mimochodem, i na tuto funkci, stejné jako nyni na funkci soudce,
jste tehdy sam rezignoval.

Ano, i tehdy to bylo z podobnych dlvodi. Potfeboval jsem uz trochu
klid. Shodou okolnosti, pravé ted, kdyz si pomalu vyklizim kancelar,
jsem znovu objevil sviij abdikacni dopis, ktery jsem napsal profesoru
Pavlu Sdmalovi.

L

JUDr. Marta Skarova

predsedkyné senatu obcanskopravniho
a obchodniho kolegia

UzZ v dobé, kdy Nejvyssi soud vedla pani predsedkyné Iva Brozova,
jsem ji oznamil, Ze chci koncit. Pfremluvila mé, abych jesté vydrzel.
(Gsmév) A ja to diky ni jesté zhruba rok vydrzel. Je to ovSem prace
opravdu velmi namahava, zodpovédna a je ji moc.

Co povaZujete za sviij nejvétsi uspéch v ele kolegia?

To, Ze jsem toto kolegium prakticky celé vybudoval. Ze z plivodnich
nékolika soudcll je tady stabilni kolegium, kde plsobi 22 soudcl
a Tivydavaji kvalitni a respektovana rozhodnuti. Mimochodem proto,
Ze prosli opravdu peclivym vybérem.

Asi Vam budou po Vasem odchodu kolegové chybét.

To urcité. Ale nemam to z domova zas az tak daleko, takZe za nimi
budu urcité jezdit. Rad je vidycky uvidim a budu je vyrusovat
od prace. (usmév) | na to se tésim.

JUDr. Marta Skarova
* Vystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

eV roce 1972 zacinala jako soudkyné Obvodniho soudu pro
Prahu 4

e Od roku 1980 byla soudkyni, pozdéji predsedkyni odvolaciho
senatu Méstského soudu v Praze

e Od roku 1991 soudkyni republikového Nejvyssiho soudu Ceské
republiky, po rozdéleni federace pokracujiciho jako Vrchni soud
VvV Praze

e \ roce 1996 se stala soudkyni a predsedkyni senatu Nejvyssiho
soudu v Brné

e Cely svlj profesni Zivot pracovala v justici a zabyvala
se obcanskopravni agendou

Jaky bude Vas bézny den po 31. prosinci 20187

Zatim nemam zadny plan a ani si to nedovedu jasné predstavit,
ale moc se t&Sim. Dosud jsem nezaZila néjaké delsi obdobi bez
pracovnich povinnosti, bez psani rozhodnuti ¢i bez néjaké publikacni

nebo prednaskové ¢innosti.
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Marta Skdrovd prevzala v roce 2003 bronzovou medaili Antonina Randy, prestiZni ocenéni Jednoty Ceskych pravniku

Z Vasi uvodni odpovédi vyplyva, Ze se opravdu chystate odpocivat
a neplanujete napriklad jesté prednaset, pusobit jako poradkyné,
a podobne...

Ano, po vice neZ 45 letech v justici se chystam odpocivat, a to tak,
Ze se konecné budu plné vénovat svym konickim, na které jsem
dosud méla jen ten cas, co mi zbyl po praci. Vzdycky pro mne byla
prace na prvnim misté, a to se ted zméni! Bude vice zabavy, budu
si délat, co chci, a sama si budu planovat ¢as. S manzelem radi
cestujeme, mame chatu s velkou zahradou, pét rozkoSnych vnoucat,
kterym se chci vice vénovat, a také si konec¢né precist knihy, na které
dosud nebyl ¢as. Mozna, Ze postupem doby pfijdu na to, Ze by mne
bavilo zabyvat se pravem, ale ted to nehrozi.

Co povazujete na funkci soudkyné Nejvyssiho soudu
za nejkrasné;jsi? Predpokladam, Ze Vas tato prace jisté také bavila?
Nerekla bych, Ze prace soudkyné je krdsnd; je narocna, vyZaduje
znalosti, logické mysleni a neustalé sebevzdélavani. Ja jsem nikdy
neuvazovala, Ze bych byla pravnickou a uZ vibec ne soudkyni.
Na pravnickou fakultu jsem se pfihlasila, protoZe v tom roce nebyla
na filosofické fakulté oteviena kombinace jazykd, které jsem chtéla
studovat, a po ukonceni mého studia jsem se k soudu dostala vlastné
nahodou. Prace mé zacala bavit a uz na soudé prvniho stupné se mné
souzeni libilo. Tam se soudce nauci nejvic, ziska zakladni zkuSenosti
a dovednosti a také mizZe Gcastniklm v jejich sporu hodné pomoci.
Za ,nejkrasnéjsi“ funkci povaZuji predsedu odvolaciho senatu,
to se mi libilo nejvic. Prace na NejvysSim soudé je trochu jina,
v podstaté se neprovadi dokazovani a vSe se soustfeduje na pravni
rfeseni problému, a to mne bavi. KdyZ je dobre obsazen senat, prace
je radostnd. (Pozn. redakce AEQUITAS: JUDr. Marta Skarova svoji
zalibu v cizich jazycich nakonec dokazala vyuzit i jako soudkyné, kdy
se pravé diky svym jazykovym znalostem zUcastnila rady studijnich
pobyt(l a seminarl napriklad v Holandsku, USA, Rakousku a v dalSich
zemich).

Jak zatiZeni jsou soudci Nejvyssiho soudu na jeho civilnim tseku?
Jak velkou pomoci jsou jim asistenti?

Pokud jde o soucasné zatizeni soudcll na civilnim Useku, myslim,
Ze je dostatecné, nikoliv enormni. S vyjimkou napadu do jednoho
¢i dvou senatl je ndpad priblizné vyrovnany a neni dlivod, aby
na Nejvyssim soudu leZely tzv.“nedodélky“. V porovnani s driveéjsi
dobou, kdy jsme zaZili vyrazné a dlouhodobé neresené rozdily
v napadu véci do jednotlivych senatl, nelplné senaty, apod.,
je obcanskopravni kolegium Nejvyssiho soudu v soucasné dobé
ve velmi dobré kondici, a to i diky pomoci asistentl. Ovsem i mezi
nimi jsou rozdily v pracovnim vytiZeni a ve vysledcich jejich prace.
Podle mého nazoru by primérnému vykonu soudce mél také
odpovidat prliimérny pocet jeho asistent(.

Dokazete si predstavit, Ze by jednotlivé senaty dostavaly pridéleno
jesté vice véci, anebo Ze by v souladu s vécnym navrhem nového
c.I. s. zacaly ve velkém rozhodovat v ramci verejnych zasedani?

Vzhledem k tomu, co jsem za dobu svého pUsobeni v justici zaZila,
dovedu si predstavit, Ze skoro vSechno je mozné, ale vyssi napad véci
do senat(l asi neni na poradu dne, protoZe prvoradym Ukolem by
mélo byt sniZeni délky doby vyfizovani jednotlivych véci. K navrhu
nového c. 1. s. bych se nerada vyjadrovala, nevidim v ném pfinos.
Pamatujete si na své zacatky? Treba na viibec prvni véc, kterou jste
rozhodovala?

Zacinala jsem soudit v r. 1972 na Obvodnim soudé pro Prahu 4
a ve svych 24 letech jsem neméla moc zkusenosti. Dostala jsem diar
se seznamem nafizenych véci a Sla do jednaci siné na jednani
o vyporadani BSM (nyni SIM) po rozvodu. Pro mne i pro Ucastniky,
ktefi nebyli zastoupeni, to bylo prvni jednani, pfi némz se oba zacali
hadat, a ja méla problém, co nadiktovat do protokolu o jednani.
OvSem, na obvodnim a zejména na odvolacim soudé, jsem méla
Stésti na zkusengjsi kolegy, z nichz néktefi byli vynikajicimi soudci,
od nichz bylo moZzno cerpat znalosti a zkuSenosti, konzultovat své
pravni nazory, a myslim, Ze to byla velmi dobra priprava. Rovnéz
v roce 1990, kdy? jsem pfisla na stdZ na Nejvyssi soud Ceské republiky
(tehdy jesté v Praze), jsem se setkala s fadou vzdélanych a zkusenych
soudcll, ktefi spolu vedli pravni diskuze skutecné pravnimi
argumenty, a poslouchat je bylo velmi poucné.

Utkvélo Vam nékteré Vase rozhodnuti v paméti proto, Ze bylo svym
zplUsobem vyjimecné - stal se z néj opravdu dilezZity judikat, ktery
pozménil dosavadni praxi?

Do tzv. zelené sbirky, pfipadné do tehdejsiho Bulletinu Nejvyssiho
soudu, byla zarazena fada pravnich vét z mych rozhodnuti,
a to i na odvolacim soudé, a vétSinou jsou stale pouzZitelné. Zasadni
zména dosavadni soudni praxe je obvykle vyvolana zménou zakona,
jinak judikaty v klasické obCanskopravni agendé spis vykladaji urcity
pravni problém, zpresnuji ¢i doplriuji ustanoveni zakona a rovnéz tim
ovliviuji dosavadni praxi.

Jak tézkeé bylo kazdy tyden dojizdét do Brna?

Prvnich asi 10 let jsem jezdila svym autem nebo autem s nékterym
z kolegll, nyni jezdim autobusem, dalnice do Brna se pro fidice
znacné zhorsila. Samotné cestovani mne neobtéZuje, ale téSim se,
Ze po Novém roce to skonci. Samozrejmé, Ze jezdéni do Brna je zasa-
hem do rodiny, do doméacnosti i do moZnosti traveni volného Casu.

Co Vam bude po odchodu z Nejvyssiho soudu nejvice chybét?
Po ¢em se Vam ,,posteskne*?

Zatim nevim, zda mi bude néco chybét, ale asi rdda se nékdy prijedu
do Brna podivat na kolegy a hlavné na m{j senat, jak se mu bude
darit.
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JUDr. Karel Hasch

predseda senatu trestniho kolegia

JUDr. Karel Hasch
e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

e Soudcem byl od roku 1974, kdy se stal také predsedou senatu
Okresniho soudu v Chebu

o Od roku 1976 pUsobil jako soudce Krajského soudu v Plzni

e V roce 1979 byl pridélen k republikovému Nejvyssimu soudu
CSR

e Od roku 1982 byl soudcem federdlniho Nejvys$siho soudu CSSR
(pozdé&ji CSFR), dnes Nejvyssiho soudu se sidlem v Brné

Vase soudcovska kariéra konéi, jak zacinala? Vzpomenete
si na uplné prvni véc, kterou jste jako soudce rozhodoval?

Zacal jsem svou kariéru soudce u Okresniho soudu v Chebu.
Vzdy jsem soudil trestni véci. Na prvni z nich se nepamatuiji, ale
ze svého dvouletého plisobeni na tomto soudé si vzpominam
na jeden pripad znasilnéni. Po dlikazni strance, jak to u téchto véci
zpravidla byva, staly proti sobé vypovédi obvinéného a poskozené,
K ¢inu mélo dojit ve stojicim osobnim automobilu a obhajoba
dovozovala, Ze Zalované jednani nebylo ve stisnéném prostoru
fyzicky proveditelné tak, jak je popisovala poskozena. Ve snaze
o maximalni objektivitu jsem jako predseda senatu naridil provést
vySetfovaci pokus. Tim jsem se stal rdzem u pravnické verejnosti
v okrese popularni a néktefi moji zkusenéjsi kolegové se nabizeli
za figuranty, jini prorokovali katastroficky pribéh. Nakonec
se to povedlo zvladnout bez problém( a néjaké ostudy. Pouhym
zmérenim vnitrnich rozmér(l totoZzného automobilu bylo ovéreno,
Ze realnost popisu zplsobu Utoku poskozenou neni vyloucena,
Nicméné véc skoncila pravomocnym zprosténim, zejména s ohledem
na svédeckou vypovéd tykajici se drivéjSich vztah(i poskozené

a obvinéného.

Utkvélo Vam nékteré Vase rozhodnuti v paméti také proto, Ze bylo
svym zplisobem vyjimecné - stal se z néj dulezity judikat, ktery
pozménil dosavadni praxi?

Vzpomindm si na nékolik svych rozhodnuti, ktera ovlivnila
rozhodovani soudd v tehdej$im Ceskoslovensku i v soucasné Ceské
republice. Zejména mohu s klidnym svédomim fici, Ze senat, jehoz
jsem Clenem, vybudoval rozhodujici judikaturu pro rychle
se rozvijejici agendu mezinarodni pravni spoluprace v trestnich
vécech. Za podstatny prinos své prace v justici vSak povazuji 22 let
Cinnosti redaktora trestni casti Sbirky soudnich rozhodnuti
a stanovisek Nejvyssiho soudu. Z hlediska vyznamu mého pfrispéni
k oficialni judikature je podle mého nazoru rozhodujici obdobi kratce
po vzniku samostatné Ceské republiky. Tehdy Nejvyssi soud
v trestnich vécech rozhodoval jen velmi malo stiZnosti pro poruseni
zakona tykajicich se trestnich véci z minulosti a pfitom bylo nutno
sjednotit soudni praxi pri feseni problém( s aplikaci fady novel,
zejména v procesnim pravu. S pomoci tehdejsiho vedeni Nejvyssiho
soudu jsem obstaraval vyznamna rozhodnuti predevsim z krajskych
soud(l, coZ mnohdy nebylo jednoduché. Tato praxe trvala vlastné
az do zavedeni dovolani jako nového mimoradného opravného
prostfedku do trestniho prava.

To byla v novodobych déjinach Nejvyssiho soudu pro jeho

rozhodovaci ¢innost na trestnim Useku jedna z nejdulezitéjsich

zmén. Jak jste ji vnimal?

Po zavedeni dovolani do trestniho procesu se samozfejmé Cinnost
Nejvyssiho soudu vyrazné zménila. Projevilo se to mimo jiné
na vyrazném nardstu poctu fesenych pripadid a s nim souvisejicim
rlstu poctu soudci trestniho kolegia. Rozhodovani o dovolani je pro
sjednocovaci Ulohu Nejvyssiho soudu nepochybné pfinosem, nebot
umozZnuje procesni cestou resit fadu vyznamnych pravnich otazek.
Rozhodnuti Nejvyssiho soudu mohou také dnes tvofit podstatnou
cast rozhodnuti uverejnénych ve Shirce soudnich rozhodnuti
a stanovisek. Na druhé strané se Nejvyssi soud zabyva radou
trestnich véci zcela zbytecné, kdy je nelspésnost opravného

prostfedku predem zcela zifejma.

S narlstem agendy prisla logicky potreba, aby soudciim zacali
pomahat asistenti.

Asistenti soudcl jsou vyraznou pomoci. UmoZnuji, aby se soudci
soustredili skutecné na rozhodovani véci a nezatézovali se méné
vyznamnymi ¢innostmi, napriklad zpracovavanim popisnych ¢asti
rozhodnuti.

Jak vnimate dlouhy proces vzniku nového trestniho Fradu?
Co od této pravni normy ocekavate?

Z hlediska dalsi ¢innosti Nejvyssiho soudu i trestni justice viibec bych
chtél zdUraznit potrebu ovlivnit tvorbu nového trestniho radu tak,
aby relativné vyhovujici dosavadni Uprava opravnych prostredki

byla v co nejvyssi mite zachovana.

Mél jste néjaky profesni vzor? Tedy soudce, kterého jste nade

vsechny uznaval a ucil se od né;j?

Za svUij profesni vzor jsem od svych 35 let mél dva soudce trestniho
kolegia Nejvyssiho soudu CSSR, a to JUDr. Bohumila Repika, CSc.
a JUDr. Zdenka Bestu.
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Posledniverejné zasedani v kariére soudce Karla Hasche (zcela vievo); jednaci sin Nejvyssiho soudu 11. prosince 2018; uprostred predsedajici Stanislav Rizman,

pro kterého to bylo taktéZ posledni verejné zasedani v jeho dlouholeté soudcovské kariére; vpravo cClen sendtu Antonin Drastik

Mate uZ predstavu o tom, jak bude vypadat Vas obycejny vSedni den po 31. prosinci 2018?
Zadnou dalsi ¢innost v justici neplanuji. T&8Im se, Ze si kone&né uZiji Prahu, kam se po letech sluzby i bydleni v Brné vracim.

Jak se divate na ,generaéni vyménu“ soudcli Nejvyssiho soudu? Je rozhodovani nové generace soudcli v nééem jiné, neZ u té Vasi?

A méni se s jejich pFichodem celkova atmosféra soudu?

Nové prichazejici generace soudct neni podle mého nazoru nikterak od nas odchazejicich odlisna. Atmosféru na Nejvyssim soudu hodnotim
stejné, jako ji nedavno ve Ctvrtletniku Aequitas charakterizoval kolega trestni soudce Robert Fremr, jako velmi pratelskou. Toto prijemné pratelské
prostredi pro mé v souvislosti s odchodem do diichodu bude nejvétsi ztratou.

JUDr. Petr Hrachovec

e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze
e Od roku 1974 byl soudcem Okresniho soudu ve Zliné

e Od roku 1978 soudcem Krajského soudu v Brné

eV roce 1980 se stal soudcem, pozdéji predsedou senatu,
republikového Nejvy3siho soudu CSR, po jehoZ transformaci,
iniciované rozpadem cesko-slovenské federace, byl od roku
1993 predsedou senatu Vrchniho soudu v Praze

e Soudcem a predsedou senatu trestniho kolegia Nejvyssiho
soudu v Brné se stal v roce 1995

JUDr. Petr Hrachovec pro Aequitas ke svému odchodu uvadi:

Byl jsem rad. Jsem rad. A budu rad.

Byl jsem rad, Ze se mi dostalo cti byt soudcem Nejvyssiho soudu.
Jsem rad, Ze mlj mandat kondéi dosazenim véku a nikoli jinym
zplUsobem zaniku soudcovské funkce.

A budu vzdy rad na praci u Nejvyssiho soudu vzpominat.

JUDr. PetrH raChOVEC Pro zbytek svého ¢asu Zadné plany, ambice ani cile nemam, zejména

predseda senétu trestniho kolegia ne na poli prava, nebot tam uzZ je to pro jiné. Rad bych zbyvajici ¢as
proZil v klidu a mirné sportovné.
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JUDr. Vladimir Jurka

e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Komenského
v Bratislavé

e Od roku 1975 byl soudcem Okresniho soudu v Kroméfizi, kde
od roku 1989 zastaval funkci mistopredsedy

e V roce 1993 byl jmenovén do funkce soudce Ustavniho soudu

e Po skon&eni funkéniho obdobi soudce Ustavniho soudu se stal
v roce 2003 predsedou senatu trestniho kolegia Nejvyssiho
soudu

JUDr. Vladimir Jurka o své budoucnosti po odchodu z Nejvyssiho
soudu hovori takto:

Budu se v ,pracovnim ddchodu“ konecné naplno vénovat svym
zalibam, na které doposud nebylo tolik casu, jak si clovék
predstavoval a samozrejmé se chystam také odpocivat. Pokud potom
bude zajem, nevylucuji i néjakou prednasku pro potieby Justi¢ni
akademie, ktera ma shodou okolnosti sidlo pravé v Kromérizi. To vse

W y i z hlediska pripadné Unavy, ktera s ohledem na vék zakonité prichazi.
JUDr. Vladimir Jurka

predseda senatu trestniho kolegia

JUDr. Blanka Moudra JUDr. Pavel Pavlik

predsedkyné senatu obcanskopravniho predseda senatu obcanskopravniho
a obchodniho kolegia a obchodniho kolegia

JUDr. Blanka Moudra JUDr. Pavel Pavlik

e \lystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze e \lystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

e Od roku 1983 byla jmenovana soudkyni Okresniho soudu e Od roku 1974 byl predsedou senatu Okresniho soudu Plzen-jih
v Melniku e Od roku 1978 pracoval na Ministerstvu spravedlnosti

e Od roku 1996 pusobila jako soudkyné Krajského soudu v Praze « V roce 1992 se stal soudcem byvalého Nejvy&giho soudu CSR, po

« Soudkyni a predsedkyni senatu Nejvyssiho soudu se stala v roce jehoz transformaci byl nasledné predsedou senatu Vrchniho
2002 soudu v Praze

e Soudcem a predsedou senatu Nejvyssiho soudu se stal v roce
1996

Ptal se: Petr Tomicek
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Vladimira Kirku vystrida ve vedeni obcanskopravniho a obchodniho kolegia

A4

Nejvyssiho soudu od 1. ledna Jan Elias

JUDr. Jan Elids, Ph.D. (*1965) je uzndvanym specialistou
na problematiku restitucnich narokd a problematiku bezd(vodného
obohaceni. Byl jednim ze tfi kandidat, k jejichz pripadnému
jmenovani se kladné vyjadril také odchazejici predseda kolegia
JUDr. Vladimir Kdrka.

,Jan Elids je Clovékem, s nimZ se mi dlouhodobé velmi dobre
spolupracuje. Je kvalitnim a uznavanym soudcem, ktery ma respekt
u odborné verejnosti. Véfim, Ze obcanskopravni a obchodni kolegium
Nejvyssiho soudu v jeho osobé ziskava toho nejlepsiho naslednika
Vladimira Klrky, kterému bych chtél za jeho praci v uplynulych tfech
letech velmi podékovat.“, uvedl v té souvislosti predseda Nejvyssiho
soudu Pavel Sdmal.

Jan Elias vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze
vroce 1991. Soudcem je od roku 1995, ve funkci zac¢inal u Obvodniho
soudu pro Prahu 4. Poté byl od roku 2000 soudcem Méstského soudu
v Praze, soudcem civilniho kolegia Nejvyssiho soudu se stal v roce
2006.

Je mimo jiné spoluautorem komentare k novému obcanskému
zékoniku, ktery vySel v nakladatelstvi Wolters Kluwer CR, a. s.

K cilim a prioritdm, které se chysta Jan Elias v ¢ele obcanskopravniho
a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ve svém pétiletém funkcnim
obdobi prosazovat, pripravuje Nejvyssi soud na prvni polovinu ledna
tiskovou konferenci. Predpokladame, Ze se tomuto tématu budeme
spolecné vénovat i v nékterém z pristich vydani AEQUITAS.

Historicky odkaz, tradi¢ni symbolika, zapracovani motivu fecké bohyné
spravedlnosti Themis nebo jeji fimské obdoby lustitie, zdlraznéni
pozice na vrcholu soudni soustavy - to byly hlavni poZzadavky, s nimiz
Nejvyssi soud v Gvodu letosniho roku prfimo oslovil nékolik grafik(, kteri
se specializuji na navrhy log firem a instituci. Jako vitézné logo pro svoji
budouci prezentaci pak vybral dvé varianty navrh(, které zpracovali
vytvarnici Zuzana Bogorova a Tomas Kopecky z havifovského studia
PROFESIONALNIGRAFIK.
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| kdyZz Nejvyssi soud své vlastni logo mél a v 90. letech minulého stoleti také Casto pouZival, v posledni dobé se prezentoval vyhradné

prostfednictvim svého nazvu v kombinaci s tzv. malym statnim znakem.

OvSem, statni znak, jako jeden ze zakladnich symbol(l statu, ma jen velmi omezené mozZnosti jakychkoli Uprav a striktni pravidla pro svou

prezentaci.

Plivodni logo, které predstavovalo dvojramenné vahy, jejichZ jazyCek tvoril mec, povazuje Nejvyssi soud za jiz prezité, mimo jiné také. proto,
Ze je velmi neurcité. Mec je navic symbolem, ktery lze povaZovat za atribut spojovany spiSe jen s rozhodovaci ¢innosti trestniho soudnictvi, nikoli

téz civilniho. Schematicky jednoduché, zkratkovité a dnes madni varianty loga vyloucil Nejvyssi soud s ohledem na svoji historii.

Nové logo bude Nejvyssi soud vyuzivat predevsim pro slavnostni a spolecenské prilezitosti, bude jim oznacovat své reprezentativni materialy.
Poprvé se nové logo objevuje na pranich PF 2019, ktera v téchto dnech rozesilaji jednotlivi soudci a soudni funkcionafri. Pro rozhodovaci ¢innost,

predevsim pro hlavicky rozhodnuti a obdobné Gredni dokumenty, bude Nejvyssi soud i nadale pouZivat maly statni znak.

Nejvyssi soud se chysta vyuZivat obé varianty nového loga, kulatou i obdélnikovou. Kulata varianta je povaZovana za hlavni, obdélnikova
za doplikovou, pficemz konkrétni volba bude zavisla predevsim na vhodnosti pro grafické zpracovani k té které pfilezitosti. Zakladni barvou
je ¢erna na bilém pozadi, avSak pouzit [ze také dalsi barevné varianty, napriklad hnédou, zlatou i stfibrnou. Dale se nabizi také rizné formy
inverzniho zobrazeni. Svoji plvodni predstavu tvirci nového loga na zakladé pozadavk(i Nejvyssiho soudu opakované upravovali. MoZnost

vyjadrit se k predkladanym navrh{im méli v dobé, kdy kone¢na podoba loga vznikala, vSichni soudci Nejvyssiho soudu.

Petr Tomicek

B gy " * o
—"11| S8
i ——»Hﬂh:a : ; At Vam rok 2019 pfinese pohodu, zdravi a také splnéna prani
T ~ | v osobnim i pracovnim Zivoté

Nové logo Nejvyssiho soudu je poprvé oficidlné pouZito na novorocnich pranich PF 2019, a to v kombinaci s kresbou foyer budovy Nejvyssiho soudu

VazZeni Ctenari AEQUITAS, toto pretisténé prani je nejen ukazkou dokumentujici text predchoziho ¢lanku, ale budiZz zaroven novorocnim
blahopranim pro Vas. Za vSechny soudce a zaméstnance Nejvyssiho soudu Vam takto prejeme , At Vam rok 2019 prinese pohodu, zdravi a také

splnéna prani v osobnim a pracovnim Zivoté.”
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Mezinarodni konference “Nejvyssi soudy v ménici se dobé” jako nejvyraznéjsi vzpominka
na 100. vyroci zrizeni Nejvyssiho soudu republiky ceskoslovenské v roce 1918

Tato konference byla z pohledu Nejvyssiho soudu Ceské republiky a rovnéZ i Nejvy$siho soudu Slovenské republiky nejocekdvanéjsi

5.az 7. listopadu 2018 spolecné.

Nebylo tfeba se rozmyslet, zda akci usporadat v Brné Ci Bratislavé - pomérné brzy poté, co se objevil ndpad oslavit vyroci vzniku Nejvyssiho
soudu republiky ceskoslovenské spole¢nou mezinarodni konferenci, bylo rozhodnuto, Ze se uskute¢ni v obou téchto méstech. | to by uz samo
o sobé znamenalo, Ze bychom tuto akci mohli nazyvat mezinarodni. Ona se vSak stala vskutku mezinarodni predevsim diky tomu, Ze mezi vice
nez dvéma stovkami Ucastnikd se objevili zastupci rady zemi hned tfi kontinentd. Byli to ¢asto predsedové nejvyssich soud(l zemi Evropské unie,
soudci Ustavnich soud(l, akademici anebo soudci pusobici u soudl na mezinarodni Urovni ¢i v dalsSich evropskych justi¢nich institucich. Mezi
prednasejicimi mély svého zastupce taktéz Spojené staty Americké, a to v osobé soudce federalniho odvolaciho soudu Johna M. Walkera Jr.;

dalsim nanejvys oCekavanym hostem byl predseda Mezinarodniho trestniho soudu v Haagu Chile Eboe-Osuji, plvodem z Nigérie.

Uc&astnici konference pouze nevzpominali na historii nejvyssich soud( Ceské republiky a Slovenska. SnaZili se hledat odpovédi na otazky tykajici
se postaveni nejvyssich soud(l v minulosti a dnes v celé Evropé a také ve Spojenych statech Americkych. Hovofilo se rovnéz o roli a vyznamu
soudcovskych samospray, pripustnosti mimoradnych opravnych prostredku, na téma hodnoceni soudcd nebo zkracovani délek soudnich fizeni.

VSe podstatné i dnes stale nabizeji aktivni specialni webové stranky konference www.conference2018.eu. Pokud nemate pfilis cas jimi listovat,

Predseda Nejvyssiho CR soudu Pavel Sdmal, pFedsedkyné Nejvyssiho Prvni odborny panel na téma ,Historicky pohled na fungovani Nejvyssich
soudu SR Daniela Svecovd, John M. Walker, soudce federdlniho odvolaciho soud( v letech 1918 - 2018“ moderoval Frantisek Piry, predseda trestniho
soudu Spojenych stati Americkych a predsedkyné sendtu trestniho kolegia Nejvyssiho soudu CR (uprostred) a jako Fecnici vystoupili (zleva)
kolegia Nejvyssiho soudu CR Milada Sdmalovd pfi slavnostni recepci Jozef Vozdr, Feditel Ustavu stdtu a prdva Slovenské akademie véd, ¢len
na pocest zahajeni konference v Hotelu International Brno. Soudni rady SR; Ladislav Vojacek, profesor historie na Pravnické fakulté

Masarykovy Univerzity v Brné; Jan Kuklik, profesor historie a dékan
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze; Stanislav Balik, historik,
advokdt a emeritni soudce Ustavniho soudu CR.
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Prednaska predsedy Mezinarodniho trestniho soudu v Haagu (ICC) Chile
Eboe-Osujiho na téma ,Potieba soudcovské nezavislosti pri stihani
v ramci druhého odborného panelu na téma ,Vyzvy soudnictvi v moderni
dobé - soudcovska nezavislost v kontextu narodni a mezindrodni politiky*

Projev predsedy Nejvys$siho soudu Pavla Sdmala na téma ,Pfipustnost
dovolani: Modely a jejich fungovani v praxi - prichdzi ¢as na zménu?“
V ramci v poradi tretiho odborného panelu moderovaného Janem
Passerem, soudcem Tribundlu Soudniho dvora EU, vystoupili dale Jukka
Sippo, soudce Nejvyssiho soudu Finska; Michal Bobek, generdlni advokat
Soudniho dvora EU a Irene Tricomi, soudkyné a zdstupkyné generdlniho
sekretare Nejvyssiho soudu Italie.

Jednotlivé prispévky brnénské casti konference v sdle spolecné sledovali

(zleva) také Lenka PraZenkova, predsedkyné Soudni rady Slovenské
republiky; Damijan Florjancic, predseda Nejvyssiho soudu Slovinské
republiky a Elisabeth Lovrek, v lété nové jmenovand predsedkyné
Nejvyssiho soudu Rakouska. VSichni tito Gcastnici konference pak
vystoupili se svymi pFispévky 7. listopadu v Bratislaveé.

Ucastnici druhého odborného panelu, kterymi spolu s pfedsedou ICC Chile
Eboe-Osujim byli (zleva) Jean-Claude Wiwinius, predseda Nejvyssiho
soudu a Ustavniho soudu Lucemburského velkovévodstvi; moderdtor
a soudce Nejvyssiho spravniho soudu CR Zdenék Kiihn; soudce Soudniho
dvora EU a byvaly predseda Ustavniho soudu Polské republiky Marek
Safjan; byvaly mistopredseda Nejvyssiho soudu Spojeného kralovstvi Lord
Mance.

Zaplnény sal konference v Hotelu International Brno, v prvni radé zleva
jsou Chile Eboe-Osuji, pfedseda Mezinarodniho trestniho soudu v Haagu;
Andrej Babis, predseda vlady CR; Radek Vondracek, predseda Poslanecké
snémovny Parlamentu CR; Milan Stéch, tehdejsi pfedseda Sendtu
Parlamentu CR; Daniela Svecovd, pfedsedkyné NejvysSiho soudu SR
a Pavel Sémal, pfedseda Nejvyssiho soudu CR.

Mezinarodni konference “Nejvyssi soudy v ménici se dobé” nabidla svym
ucastnikim nejen odborny, ale i spolecensky program. Tim byla na Ceské
strané prohlidka historickych expozic zamku ve Slavkové u Brna, spojend
se slavnostné prostienou veceri v ovalném Spolecenském sale a prilehlém
Sdle predkd; Slavkov u Brna, 6. listopadu 2018.
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Predsedkyné Nejvyssiho soudu SR Daniela Svecovd oteviela timto
projevem v konferencnim sale Bratislavského hradu, druhou cast spolecné
mezindarodni konference. Pri té prileZitost opét pripomnéla nadstandardni
spoluprdci s Nejvyssim soudem CR, kterd v poslednich letech snad
i nabyvd na intenzité.

s |

V Celni Fadé konferencniho salu Bratislavského hradu sleduji vystoupeni
ministra spravedlnosti SR Gabora Gdla (zleva) predseda Nejvyssiho soudu
Bulharské republiky Lozan Panov, predsedkyné Ustavniho soudu
SR Ivetta Macejkovd, predseda Nejvyssiho soudu CR Pavel Sdmal
a predsedkyné Nejvyssiho soudu SR Daniela Svecova.

Bratislavska cdst konference byla ukoncena za pritomnosti Vojenské
hudby ozbrojenych sil Slovenské republiky. Vystoupili zde mj. opét
za pofadatele Daniela Svecovd, pfedsedkyné Nejvyssiho soudu SR a také
pfedseda Nejvyssiho soudu CR Pavel Sémal, ktery podékoval jednotlivym
Ucastnikdm za jejich kvalitni pFispévky. Velké ,diky“ z dst Pavla Sdmala
zaznélo i smérem ke koleglim z Nejvyssiho soudu SR, s nimiz byla opravdu
skvéla spoluprace.

V Bratislavé vystoupil se svym prispévkem na téma ,Smysl, ucel a potreb-
nost rekodifikace civilniho procesu v Ceské republice“ také mistopfedseda
Nejvyssiho soudu CR Roman Fiala. Sezndmil tak pfitomné Gcastniky
se zasadnimi vyhradami, které ma Nejvyssi soud vuci navrhu vécného
zaméru nového civilniho radu soudniho, ktery priblizné pred rokem
zverejnilo Ministerstvo spravedInosti CR.

Nékteri vyznamni hosté a recnici konference Nejvyssi soudy v ménici
se dobé si nasli spolu s predsedkyni Nejvyssiho soudu SR Danielou
Svecovou a predsedou Nejvyssiho soudu CR Pavlem Sdmalem cas
k porizeni spolecné fotografie také v prestdvce jednani v zahradach
Bratislavského hradu.

Mezindrodni konference ,,Nejvyssi soudy v ménici se dobé“ nebyla letos na

podzim zdaleka jedinou pripominkou 100. vyroci ziizeni Nejvyssiho soudu
republiky Ceskoslovenské. Nejvyssi soud pri této prileZitosti napriklad
vydal cesko-anglickou publikaci Nejvyssi soud/The Supreme Court. Pravé
Ucastnici konference v Brné a Bratislavé byli prvnimi, kdo mohl jejimi
strankami zalistovat. Kniha vysla v poctu 500 ks, na jejim vzniku se podileli
predni historici v oboru prava a také architektury. Je urcena vyhradné
k reprezentaci a propagaci Nejvyssiho soudu a je tudiz neprodejnd.
K dispozici je ovSem v knihovndch.

Napsal: Petr Tomicek
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Noseni nabozenskych symbolti v soudnich sinich jako jedno z hlavnich témat
listopadového setkani pravnich komparatistu

V poradi paté jednani mezinarodni skupiny pro pravni komparatistiku se uskutecnilo ve dnech 15. a 16. listopadu u Spolkového soudniho dvora
Némecka v Karlsruhe. Za Nejvyssi soud se jej zlGcCastnili feditel Gseku predsedy Nejvyssiho soudu Ales Pavel, vedouci oddéleni analytiky
a srovnavaciho prava Katalin Dedk a Jan Bena, poradce v otazkach evropského prava. Kromé tématu, které je uvedeno jiz v titulku, se Gcastnici
z nejvyssich soudl Spojeného kralovstvi, Finska, Belgie, Francie, Nizozemi, Ceské republiky a Némecka vénovali také otizce univerzalni
jurisdikce, tzn. stihani trestnych ¢ind osob bez ohledu na statni prislusnost osoby pachatele, mista spachani ¢inu, apod.

Téma ,naboZenskych symboll v soudnich sinich a na soudech obecné“ za némeckou stranu otevrela soudkyné Spolkového Ustavniho soudu
Gabriele Britz. Ta nejprve pripomnéla soudni spory ze sedmdesatych let minulého stoleti, kdy spravni soudy ve Spolkové republice Némecko
odmitaly zahajit soudni fizeni v mistnosti, kde nebyl umistén k¥iZ. Prvnim stéZovatelem v dané véci byl u Spolkového Ustavniho soudu Zidovsky
pravnik, druhou stéZovatelkou byla rovnéz obét nacistického rezimu. Oba ve svych jednotlivych pripadech pozadali spravni soud, aby sundal kfiz
anebo premistil jednani do jiné mistnosti. Némecky Ustavni soud rozhodl, Ze postup spravniho soudu, ktery nepovolil konat fizeni v soudni sini
bez kfize, byl nelstavni. Své rozhodnuti Ustavni soud odlivodnil tim, Ze kfiZ pfedstavuje ndboZensky symbol a méa dzkou souvislost

s krestanstvim. Ve Spolkové republice Némecko poté nasledoval obecny zakaz umistovat kfiZe v soudnich mistnostech.

V roce 1995 doslo nasledné k zakazu umistovani krizli v budovach némeckych skol. Jednalo se o jedno z nejkontroverznéjsich rozhodnuti
Spolkového Ustavniho soudu. Jeho soudci se poté, co byl zakdzan kfiz na zakladnich Skolach v Bavorsku, museli na verejnosti dokonce
pohybovat jen za pfitomnosti osobnich strazc(i, protoze celili opakovanym vyhr(izkdm. Ustavni soud tehdy uved|, Ze Zaci nemaji moznost
z mistnosti s kfizem odejit, jde proto o kazdodenni konfrontaci s naboZenskym symbolem. Soud konstatoval, Ze ucinek krizi na skolach
je intenzivnéjsi nez u soudd, jelikoZ Zaci jsou tomuto naboZenskému symbolu vystaveni permanentné, coZ lze povaZovat za negativni zasah

do jejich negativni nabozZenské svobody.

V roce 2015 naopak vydal Spolkovy Ustavni soud rozhodnuti v tom smyslu, Ze pausalni zakaz noSeni Satk( coby nabozenského symbolu, ktery
si na sebe rozhodl vzit ucitel, je v rozporu se Zakladni zdkonem. Podle Spolkového Ustavniho soudu je nutné rozlisit, zda je naboZensky symbol
umistén na zdech Skoly nebo zda jde o rozhodnuti zaméstnance skoly, ktery tak vyjadruje svoje naboZenské presvédceni. Symbol tak neni
pricitatelny statu, ale jednotlivci, ktery ho nosi. Ustavni soud tedy obecné povolil noeni 3tk u ucitell na 3kolach. Pfi svych tvahach
konfrontoval pozitivni naboZenskou svobodu ucitele projevovanou noSenim satku a negativni svobodu Zakl nebyt vystaven naboZenskym

symbollm. Na rozdil od pripadu kriZ{ v ucebnach zde vsak aplikoval metodu tzv. praktické konkordance.

V soucasnosti je u Spolkového Ustavniho soudu projednavana Ustavni stiZznost, ve které jde o Satek vyssi soudni Urednice, ktera trva na jeho

noSeni v soudni sini. A prozatim se zd3, Ze soudci nejsou ve svém nazoru na tuto problematiku jednotni.

Skupina pro pravni komparatistiku se na svém listopadovém jednani v Karlsruhe samozrejmé zajimala o pristupy k danému tématu také v dalsich
zemich Evropy. Napfiklad v Belgii jednoznacné plati, Ze stat by mél byt neutralni. To znamena, Ze soudci by neméli nosit burky, Satky ani Zadné
jiné ndboZenské symboly. Neutralni musi z(stat i soudni prostory. Co se tyka stran fizeni, je noseni naboZenskych symboll na jejich svobodné
vlli, nezakazuje se, i kdyZ belgicky zakon o soudech a soudcich rika, Ze osoba, ktera se Ucastni jednani u soudu, musi sundat pokryvku hlavy
a musi respektovat prikazy soudc(. Soudci to ale, az na vyjimky, striktné nevyZzaduiji. Existuje v podobné véci primo rozsudek Evropského soudu
pro lidska prava - véc Lachiri proti Belgii - kdy Ucastnik fizeni, ktery zastupoval stat v trestnim Fizeni, nechtél na pokyn soudce sundat

hidZzab - Evropsky soud pro lidska prava tak konstatoval porudeni ¢lanku 9 Umluvy.

Foto v zahlavi: Némecky Spolkovy soudni dvar
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Predsedkyné némeckého Spolkového soudniho dvora Bettina Limperg (dole
uprostred) spolu se soudci Spolkového soudniho dvora a UGcastniky
listopadového setkdni pravnich komparatistd.

V Nizozemi musi soudci respektovat dress code, ktery je predepsan
opatfenim soudcovské samospravy. Smyslem je udrzet nezavislost
soudu a soudcu a nestrannost fizeni, dlivéru soudc v justici. Soudci
tak nesmi nosit Zzadné nabozenské symboly.

Ve Francii musi byt kaZzdy zaméstnanec soudu neutralni. Problém
je vsak v porotach. Pokud ma clen poroty Satek, nemize to vadit jeho
poslani rozhodovat v této poroté. Neni také zakazano, kdyz napriklad
néktefi advokati chodi k soudu s pokryvkou hlavy. Na narodni Grovni
se advokatni komory snaZi nastavit pravidla pro noseni
naboZenskych symboll, a to prostfednictvim svych regionalnich
syndikatl nebo komor v rliznych geografickych oblastech Francie.
Jednotna centralni Uprava pro celou Francii vSak neexistuje.

Finsko Zadny dress code nebo pravidla urcujici obleceni v soudni sini
nema. Eticka pravidla pro advokaty také nic nefikaji o noSeni
nabozZenskych symboli. Jedina Uprava se tyka policist(, ti nesmi mit
zadné naboZenské symboly na svych uniformach.

V Ceské republice plati, Ze pfi vstupu do jednaci siné a v priib&hu
celého pobytu v ni musi byt pokryvka hlavy sejmuta. Z této povinnosti
plati vyjimka jen pro pfislusniky ozbrojenych sbor(, ktefi jsou pfi
projednavani véci ve sluzbé, a dale pro Zeny v prfipadech, kde
to pripousti pravidla spolecenského chovani.

Z resSerSe judikatury neplyne, Ze by se dana problematika sama o sobé
v Ceské republice jiZz stala pfedmétem soudniho sporu. Pokud jde
o Sirsi kontext noSeni ndboZenskych symbol( soukromymi osobami
v rdmci verejné instituce, v roce 2014 byl otevien pripad somalské
studentky stfedni Skoly, ktera odmitla hidzhab ve vyuce odlozit
a nasledné podala Zalobu z dlivodu zdkazu jeho nosSeni. Pred nizsSimi
soudy neuspéla a véc je nyni fesena pravé pred Nejvyssim soudem.

Pokud jde v Ceské republice o pohled na pouZzivani ndbozenskych symbolt v soudnich budovach nebo jejich noseni predstaviteli soudni moci

v jednaci sini, ackoliv to vyslovné neresi pravni Gprava, existuji opét diléi regulace, které na tyto situace dopadaji implicitné. Jednou z nich

je pravni Uprava pripustného vybaveni soudni siné. To je striktné omezeno konkrétni instrukci Ministerstva spravedlnosti: Na celni sténé jednaci

siné musi byt umistén statni znak Ceské republiky. Jind vyzdoba (emblémy, plakdty, nasténky apod.) neni v jednaci sini pfipustnd. Tim

je vylouceno vyvésovat v soudni sini jiné symboly, véetné symbol{ naboZenskych. Nad ramec téchto omezeni ministerska instrukce stanovi, Ze pfi

jednani mohou byt na jednacim stole pouze spisy, pracovni pomUcky a predméty souvisejici s projednavanou véci. To rovnéz vylucuje kuprikladu

kFiZ postaveny na stole, apod.

Na soudce se uplatriuji obdobné striktni pravidla: Soudci v Ceské republice nosi pfi hlavnim li¢eni, p¥i vefejném zasedani, apod., na ob&anském

obleku Uredni odév. Musi zaroven dbat, aby ani jejich zevnéjsek neplsobil rusivé. Tim je vyrazné omezen prostor davat najevo své naboZenské

presvédceni prostfednictvim jakychkoli nabozenskych symboll, véetné nejcastéji diskutované pokryvky hlavy.

Mezinarodni skupina pro pravni komparatistiku

Ztizeni mezinarodni skupiny pro pravni komparatistiku iniciovala v roce 2014 Sit predsed(l nejvyssich soudi ¢lenskych statli Evropské unie.

Cilem této pilotni skupiny vybranych evropskych zemi je ziskavani informaci o zahranicnich pravnich institutech, sdileni zkuSenosti

s implementaci prava Evropské unie, judikatury Soudniho dvora a Evropského soudu pro lidska prava. Za clena této pilotni skupiny byl

vybran vedle nejvyssich soudl Francie, Némecka, Nizozemi, Belgie a Finska také Nejvyssi soud Ceské republiky, reprezentovan zastupci

oddéleni analytiky a srovnavaciho prava. Pilotni skupina si klade za cil vytvorit spolecnou platformu pro evropskou diskusi, sdélovani

informaci tykajicich se vybranych pravnich institutl nebo judikatury a tim i podporu kvalitni odborné, komparativni a resersni Cinnosti,

vyuzitelnou narodnimi soudy.

Napsali: Mgr. Ales Pavel, Mgr. Bc. Katalin Deak
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Prosinec 2018 na pokracujici stavbé nové administrativni budovy pfiléhajici k souc¢asnému sidlu Nejvyssiho soudu. Stavebni firma Zlinstav, a. s.
pracuje na hrubé stavbé druhého nadzemniho patra. Jednotliva patra nyni rostou velmi rychle, paralelné se pritom pracuje i v patrech pod zemi,

kde uZ jsou vyzdény pricky a montuji se technologie, napriklad napojeni kotelny. Predpokladany termin dokonceni stavby je 19. duben 2019.

V pristich tydnech se stavebni ruch ¢astecné prenese i do hlavni budovy Nejvyssiho soudu, kde musi délnici probouravat na chodbach jednotlivych
pater prichody do nové stavby. Pristavba totiZ nebude mit vlastni vchod z Bayerovy ulice, ale pres hlavni budovu. Je totiz potreba, aby vSechny

navstévy vchazely na Nejvyssi soud jedinym hlavnim vchodem hlidanym justi¢ni strazi.
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