AEQUITAS

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

»Je pFirozené vést vySetfovani v mistech vojenskych konflikt(; nezavislost takového vySetfovani

nesmi byt nikym ohroZena.”
Chile Eboe-Osuiji
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,»SVvoji kancelar nosim v notebooku, praci pak mohu vykonavat odkudkoli na svété.“
Lord Briggs of Westbourne

,V poslednich letech jsou i v Lucembursku neustale pfijimany nové zakony, zacina byt sloZité
se v nich orientovat.”

Jean-Claude Wiwinius

,Thajsko se stalo oblibenou turistickou destinaci Cech(; také Thajcti pobyva v CR stale vice,
usilujeme proto o uzsi spolupraci nejen v justici®
Pavel Sdmal

»Je chybou snaZit se rozhodnuti ve véci, ktera je skutkové a pravné naro¢na, odkladat.“

Marta Ondrusova
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»,Nikdo mi nemuzZe naf¥idit, jak mam rozhodnout - ty mantinely jsou dany mymi znalostmi, praxi,
odpovédnosti, snahou, poctivosti.“
Hana Ticha

Ctvrtletnik vydava Nejvy3si soud
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UVODNI SLOVO

vedouciho redaktora

Vazeni pratelé, tretitho roku existence

elektronického Ctvrtletniku Nejvyssiho soudu AEQUITAS. Titulni
strana prvniho letosniho Cisla predstavuje drZitele prestizniho

vstupujeme do

ocenéni Pravnik roku 2018 v kategorii Trestni pravo JUDr. Frantiska
Puryho, Ph.D., predsedu trestniho kolegia Nejvy$siho soudu,
a to u prileZitosti slavnostniho galavecera, na kterém toto ocenéni
prevzal. Je dobré si pfipomenout, Ze v poslednich letech putovala
na Nejvyssi soud vZdy alespon jedna z hlavnich cen této uznavané
ankety. Pravnikem roku v kategorii Obcanské pravo byl totiz
za rok 2017 vyhlasen tehdejsi pfedseda senatu obcanskopravniho
a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu JUDr. Zdenék Novotny,
stejné kategorii dominoval pro rok 2015 i mistopredseda
Nejvyssiho soudu JUDr. Roman Fiala. Pfi vyhlaSovani vysledkd
ankety za rok 2016 byla do pravnické siné slavy uvedena byvala
predsedkyné Nejvyssiho soudu JUDr. Iva BroZova. Upfimné nas
tési, Ze si - nejenom - v této anketé Nejvyssi soud v posledni
dobé tak dobre vede. | kdyZ nesmime zapominat, Ze néktefi nasi
soudci, a mezi nimi taktéZ soucasny predseda Nejvyssiho soudu
prof. JUDr. Pavel Sdmal, Ph.D., v anket& zvitézili je$té o nékolik
let dfive, prsi nam nyni ocenéni kvalitni prace soudcli Nejvyssiho
soudu ,.houst a po vétsich kapkach“. V obdobi, kdy média publikuji
obecné spiSe negativni zpravy, je dobré obcas na ty pozitivni
zvlasté upozornit.

PrestoZe aktualni Cislo AEQUITAS pfinasi celkem 5 rozhovord
se soudci, rozhovor s predsedou trestniho kolegia Frantiskem
Purym si nechme nékdy na pfisté. Musime se totiZz jesté
v prvé fadé vratit k zahraniénim osobnostem, které se loni
v listopadu zd¢astnily v Brné a Bratislavé mezinarodni konference
»Nejvyssi soudy v ménici se dobé“, P¥i té prileZitosti jsme poridili
rozhovory s Chille Eboe-Osujim, predsedou Mezindrodniho
trestniho soudu, Jean Claude-Wiwiniusem, pfedsedou Nejvy3siho
a Ustavniho soudu Lucemburského kniZectvi a lordem Briggsem,

ne Court

soudu kralovstvi, ktery

soudcem  Nejvyssiho

Spojeného
je po celé Evropé znam jako velky propagator elektronizace justice.
Chvili ndam trvalo, neZ jsme rozhovory zpracovali, a na dalku
nasledné autorizovali. Nicméné, nyni jsou uz konecné pripraveny
ke zverejnéni. Véfime, Ze i pro Vas to bude velmi zajimavé, a mozna

také inspirativni, ¢teni.

V dalSich dvou rozhovorech uvniti aktualniho Cisla AEQUITAS
pokracujeme v predstavovani novych soudcd Nejvyssiho soudu.
MoZna si vzpominate na nase posledni loriské Cislo, v némz jsme
se loucili dohromady s osmi soudci Nejvyssiho soudu. Hned
k 1. lednu 2019 nam bylo pfidéleno 5 soudcl novych.
AEQUITAS je kritce (a
JUDr. Hanu Tichou, soudkyni civilniho kolegia, a JUDr. Martu

fotografiemi) predstavi vSechny,
Ondrusovou, soudkyni kolegia trestniho, jsem si dovolil vyzpovidat
ponékud podrobnéiji.

Abychom Vam nepredkladali jen rozhovory, vracime se ¢lankem
také k nedavné cesté predsedy Nejvy3siho soudu Pavla Sdmala
do Thajska. Vzhledem k silici globalizaci, ktera z tohoto kralovstvi
¢ini oblibenou destinaci nasich turist(, ale také proto, Ze stale
vice Thajcli Zije v Ceské republice, navstivila delegace pfedsedy
Nejvy$siho soudu nejvy3si reprezentanty tamni justice a dohodla
konkrétni formy aktivni a efektivni spoluprace.

Pfijemné a pohodové ¢teni preje
Mgr. Petr Tomicek, vedouci redaktor AEQUITAS

Foto na titulni strané: Pfedseda trestniho kolegia Nejvy3siho soudu JUDr. FrantiSek Pury, Ph.D., té€sné poté, co dne 1. 2. 2019 prevzal

ocenéni Pravnik roku 2018 v kategorii Trestni pravo (foto Jakub Stadler)
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ROZHOVOR

CHILE EBOE-OSUJI

,Je prirozené vést vysetrovani v mistech vojenskych konfliktd; nezavislost takového
vysSetfovani a nezavislost soudii nesmi byt pritom nikym ohroZena.“
CHILE EBOE-OSUJI, pfedseda Mezinarodniho trestniho soudu v Haagu

KRATKFE SEZNAMENI

- Je drZitelem titulu LL.B. z Univerzity v Calabaru v Nigérii
(1995), titulu LL.M. z McGill University v Kanadé (1991) a titulu
Ph.D. v oboru mezinarodniho trestniho prava z Amsterdamské
university (2011).

- Pochazi z Nigérie, soudcem Mezinarodniho trestniho soudu
byl jmenovan ke dni 11. bfezna 2012 na 9 let. Dfive pusobil
jako pravni poradce Vysokého komisarfe OSN pro lidska prava,
predklddal podani k Evropskému soudu pro lidska prava
i Nejvy$simu soudu Spojenych statd americkych. V letech 1996
aZ 2008 byl hlavnim odvolacim zastupcem pro stihani ve véci
Charlese Taylora u Zvlastniho soudu pro Sierra Leone a zastaval
nékolik funkci u Mezinarodniho trestniho tribunalu pro Rwandu,
mj. vedouciho senatli v letech 2008 aZ 2010 a vedouciho
vysetrovatele v letech 2000 az 2003.

- Jako pomocny profesor na Pravnické fakulté Univerzity
v Ottawé v Kanadé prednasel mezinarodni trestni pravo.

- Soudce Eboe-Osuji pracoval také jako pravni expert delegace
Nigérie ve Zvlastni pracovni skupiné Mezinarodniho trestniho
soudu pro zlo¢in agrese (ICC-ASP) a praktikoval téZ jako advokat
v Ffadé trestnich, civilnich i dstavnich véci projednavanych pred
vnitrostatnimi soudy v Nigérii a Kanadé.

Jako ucastnik mezinarodni konference ,Nejvy3si soudy
v ménici se dobé“, uspofadané u pfileZitosti 100. vyroéi zFizeni
Nejvys$siho soudu statu eskoslovenského, jste loni na konci roku
v Brné vystoupil s pfispévkem na téma ,,Potfeba soudcovské
nezavislosti pfi stihani nejzavaznéjsich trestnych &int“ Mohl
byste zopakovat hlavni myslenky svého vystoupeni?

Zamé¥il jsem se na to, abych Ucastnikdim mezinarodni konference
sdélil, Ze i pro Mezinarodni trestni soud (ICC) byl rok 1918 velmi
vyznamny. Nastartoval totiZ novy smér v mezindrodnim pravu,
individualni trestni zodpovédnost za valeéné zloCiny. Ti, kdo
se takovych zlodinG dopustili, musi byt potrestani - i kdyby
to byly pfimo hlavy statl. Je potfeba tento princip naplfiovat
i u Mezinarodniho trestniho soudu. Pravé ten ma totiz za Ukol,
aby se vsichni, kdo se dopoustéji valecnych zlocin, genocidy
a zlo¢ind proti lidskosti, za né také zodpovidali.

Loni se v3ak viéi Mezindrodnimu trestnimu soudu velmi
ostfe vyhranily Spojené staty Americké. Oznadily jej dokonce
za ,nelegitimni soud“ a zpochybnily zakladni dokument,
od jehoZ principl se €innost ICC odviji, tedy Rimsky statut.
Pohrozily pfitom, Ze soudctim a statnim zastupctim 1ICC mohou
do budoucna zakazat vstup na americkou padu. Cim, podle Vas,
Mezinarodni trestni soud Spojené staty americké tak popudil?
Tyka se to jen vySetfovani udajnych véleénych zlo&inii USA
v Afghanistanu? Vidite cestu k vzajemnému dialogu?

*Uvodni fotografie - Predseda Mezindrodniho trestniho soudu Chile Eboe-Osuji a jeho zépis do pamétni knihy Sendtu Parlamentu CR
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Pohled do Celni fady dcastnikd konference ,Nejvyssi soudy v ménici se dobé”

Hovofil jsem osobné s poradcem prezidenta USA pro narodni
bezpecnost Johnem R. Boltonem, ktery se takto vyjadfil. Pfiznal,
Ze to bylo pravé z obavy o vySetfovani udalosti v Afghanistanu.
Jd ho presvédCoval, Ze je pfirozené vést vySetfovani
v mistech vojenskych konfliktd. Nezavislost takového vysetfovani
a nezavislost soudd nesmi byt pfitom nikym ohroZena. Rada statd
uznala Rimsky statut, a i kdyZ se jim vySetfovani pochopitelné
také nelibi, nenapadaji soudy, jak se to stalo v tomto pfipadé.
VSichni bychom si méli uvédomit, véetné ob&and Spojenych statd
americkych a americké administrativy, pro¢ Mezinarodni trestni
soud vznikl. - Aby se nemohla pachat genocida, zloCiny proti
lidskosti, vale¢né zlociny. Nikdo si nem(ze myslet, Ze za podobné
skutky nebude potrestan. To musi byt véem zfejmé. NemuizZeme
zarudit, Ze se nebude opakovat genocida podobna vyvrazdovani
etnické skupiny Tutsiji ve Rwandé nebo muslimG v Srebrenici,
jsme tu ale proto, abychom vSem jasné ukazali, Ze to nebude
bez trestu - at je si toho kazdy védom. Je velmi dulezité,
aby sevtomto Usilispojily viechny zemé&, véetné USA. Potiebujeme,
aby se i Spojené staty americké pFipojily k Rimskému statutu a ICC.
Jejich pfinos by byl obrovsky, vzdy budou vitany.

U Mezinarodniho trestniho soudu jste uZ od roku 2012, jsou tlaky
na soudcovskou nezavislost od té doby véts§i? Méni se napfiklad
formy ,,natlaku“?

Ano, ty formy natlaku se méni. Vyjadreni Spojenych statd
znamenalo vazny natlak na soudcovskou nezavislost, zvlasté
kdyz tyto hrozby mifi pfimo proti soudnim urednikiim, soudctim
a prokuratordm. Ale soud musi tyto tlaky ignorovat a nebrat
na né ohled.

Které zemé dnes ¢innost Mezinarodniho trestniho soudu naopak
nejvice podporuji?

Mezindrodni  trestni  soud  podporuje fada  zemi
(pozn. AEQUITAS - jde o 122 zemi svéta). | Ceskd republika je
jeho silnym zastancem, stejné tak jako moje rodna Nigérie. Jsou
to zemé& vSech &asti svéta, napfiklad Kanada, Francie, Botswana,
dale zemé Latinské Ameriky, zemé vychodni Evropy, Japonsko,

Jizni Korea....

Prvni mistopfedseda ICC JUDr. Robert Fremr pfiznava,
Ze rozhodovani Mezinarodniho trestniho soudu v Haagu
je ze své podstaty pod velkym vlivem Rady bezpeénosti OSN,
ktera zasadné ovliviiuje, kdo bude v Haagu souzen. Je viibec
mozZnost ,takto pevné spojeni“ s Radou bezpeénosti OSN
revidovat? Neni na misté napfiklad uvaZovat o zmé&ndch (revizi)
Rimského statutu?

Ja bych rozhodné netvrdil, Ze je Mezinarodni trestni soud
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Predseda Mezindrodniho trestniho soudu Chile Eboe-Osuji a predseda Nejvyssiho soudu Pavel Sdmal pii sp

ovliviiovan ze strany OSN. Samoziejmé, Rada bezpecnosti OSN
Mezindrodnimu trestnimu soudu predklada jednotlivé pripady.
AvSak v této Radé je také pét prominentnich ¢lend s pravem
veta. A tfi z péti stalych clend Rady bezpecnosti se nepfipojili
k Rimskému statutu. Na druhou stranu, vyznam Mezindrodniho
trestniho soudu by nemél byt kvili tomu podcefiovan. Stalymi
¢leny Rady bezpecnosti jsou i Francie a Spojené kralovstvi, které
ICC plné& podporuji. Je dilezité, aby Rimsky statut respektovali
i Ti, kdo se k nému nepfipojili...

Ajestli je na ¢ase Rimsky statut a vztahy mezi OSN a Mezin4rodnim
trestnim soudem revidovat? Ne, myslim si, Ze ne. Uvédomme
si, pro¢ je Rada bezpecnosti opravnéna postoupit pfipady
Mezindrodnimu trestnimu soudu. Stoji za tim hlavni poslani
OSN, tedy snaha o zachovani mezinarodniho miru a bezpecnosti.
Jakym zplisobem to zajisti, je uZ na jednotlivych ¢lenech OSN.
V mistech, kde dochazi ke genocidé, mizZe Rada bezpelnosti
iniciovat vytvorenim nového zvlastniho tribunalu - jako tomu
bylo u byvalé Jugoslavie a Rwandy. Nebo muize na padé OSN
padnout rozhodnuti, Ze novy specialni tribunal neni tfeba, protoze
tady mame Mezinarodni trestni soud a obratit se na néj bude mit

vétsi smysl.

Nedavno, poprvé v historii, hned dva staty, které se piivodné
hlasily k Rimskému statutu, sviij postoj zménily a €innost 1CC
uZ nepodporuji, vystoupily. Nemate obavu, Ze Burundi

“né navstévé Sendtu

a Filipiny budou nasledovat i staty dal$i? Mate naopak signaly,
Ze by se k Rimskému statutu mohly nové pfihlasit nové zemé&?

Jsem presvédlen, Ze tyto dvé zemé nikdo dalsi uZ nasledovat
nebude. Mezi ostatnimi 122 ¢lenskymi staty existuje silna podpora
Mezinarodniho trestniho soudu. Vnimam také signaly, Ze nékteré
jiné staty zvazuji pfipojeni k ICC. V té souvislosti se snazime
napriklad vyvratit nékteré dezinformace, které jsou bohuzel
s mezindrodnim trestnim pravem a zvl43té s Rimskym statutem,
spojené. Podle téchto zkreslenych zprav Rimsky statut Gdajné
obsahuje zvlastni ustanoveni pro africké viidce. Musim proto
v té souvislosti opakované vysvétlovat, Ze ¢lanek 27 Rimského
statutu opravdu neni spiknutim proti africkym vadcam.
Vyvratit takové zkreslené zpravy jisté mize napomoci tomu,
7e se k Rimskému statutu pfipoji dal3i ¢lenové.

Jak téZké je ,synchronizovat“ praci a pracovni navyky soudcli
z rtiznych konéin svéta a z rliznych soudnich systém(i? Obecné
se napf. traduje, Ze common law systém pfili§ nepodporuje
aktivni pfistup soudcli v soudnich Fizenich, soudci navykli
na rozhodovani poroty mohou mit problém pfivyknout si na jiny
zpusob rozhodovani.

Soudci Mezinarodniho trestniho soudu by méli byt témi nejlepsimi
soudci ze svych zemi, s dlouholetou praxi a zkusenostmi. Pokud
jste zvykli délat véci uréitym zplsobem, miZe byt pro Vas obtizné
prijmout jiny systém, ktery musite respektovat. Je to problém,
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Predsedu Mezindrodniho trestniho soudu Chile Eboe-Osujiho

‘Gch Sendtu Parlamentu CR predseda sendtniho
ivniho vyboru Miroslav Antl

ktery se snaZime prekonat, abychom opravdu rozhodovali podle
jednotnych pravidel. Myslim, Ze se to dafi. Ostatné, ani v systému
common law poroty nerozhoduji ve viech pripadech.

Studoval jste - a po jistou dobu také plsobil - v Kanadé.
UZ od roku 1997 jste pracoval u Mezinarodniho trestniho
tribunalu pro Rwandu. Byl jste poradcem vysokého komisare
OSN pro lidska prava. UvaZujete o tom, Ze se nékdy vratite
do rodné Nigérie?

Ur¢ité o tom uvazuji. Je to krdsna zemé, jisté je to jedna z moznosti.
Jsem ale rad, Ze Zijeme v dobé, kdy se jako svétoob¢an mohu
usadit prakticky kdekoli, tfeba i v Ceské republice. (Gsmév)

JiZz zmifiovany prvni mistopfedseda ICC, Eesky soudce Robert
Fremr, se nedavno v rozhovoru pro elektronicky ¢tvrtletnik
Ceské republiky AEQUITAS pfiznal,
Ze k Mezinarodnimu trestnimu soudu $el s mnoha ideély, aviak

Nejvyssiho soudu
ne viechno se mu podafilo naplnit. S jakymi idealy jste funkci
soudce a loni také pfedsedy soudu, pfijimal Vy? Existuje néco,
co jste si vytyc€il jako prvofady ukol, ktery je nutné ve Vasem
funkénim obdobi prosadit?

Pro mé je prioritou Cislo jedna soudcovskd nezavislost.
Taje pro ¢innost ICC velmi daleZita. M4 mnoho aspektl. Napfiklad
nékteré Clenské staty, zastupci téchto statl, hovoii o tom, jak
bezvyhradné podporuji tento soud, sympatizuji s nim. Ale potom,
jakmile jde o rozpodet, vyzaduji nulovy nominalni rdst. Nékteré
staty zkratka nechtéji své prostfedky vynakladat timto smérem.
Dlouhodobé nenavySovat rozpocet znamena ohrozit nezavislost
soudu, protoZe kazdy soud potrebuje pro sviij provoz dostatek
financi. O tom se snaZim neustale presvédcovat jednotlivé ¢lenské

zemé.

Mam ale pfirozené spoustu dalSich priorit. Denné premyslim,
jak ¢innost ICC vylepsit, napfiklad jak spoleénym usilim urychlit
soudni fizeni. Dalsi moji prioritou je zajistit povédomi o ¢innosti
Mezindrodniho trestniho soudu a principech Rimského statutu
po celém svété. Stale je hodné zemi, které se k nam nepfipojily,
a ja se takto snazim ziskat nové Cleny. Je to spojeno s trpélivym
vysvétlovanim nasi Cinnosti, informovanim o tom, jakym
zplsobem jsou vynakladany finance na chod ICC, vyvracenim
nékterych dezinformaci. Mym Zivotnim krédem je zamyslet
se nad problémy, fesit je tymové se svymi kolegy a u kaZdého
znabizenychresenipeclivézvazit,zdavkoneénémdusledkuopravdu
pfinese jen pozitiva anebo i néco negativniho. Zkratka, pokud
mame moznost se posunout dal, pokud vidime pred sebou néco,
co by se mohlo podafit, byt i s pfiméfenou mirou rizika, jdeme
do toho. Ur¢ité se nic nevyresi, kdyZ o problémech nebudeme
mluvit nebo je dokonce skryvat.

Dékujeme Vam za rozhovor.
Petra Lavicka, Petr Tomi¢ek

Vystoupeni predsedy Mezindrodniho trestniho soudu Chile
Eboe-Osujiho
v ménici s

na mezindrodni konferenci ,Nejvyssi soudy
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ROZHOVOR
MICHAEL TOWNLEY
FEATHERSTONE BRIGGS,
LORD BRIGGS OF
WESTBOURNE

,»Svoji kancelar nosim v notebooku, praci pak mohu vykonavat odkudkoli na svété“
Michael Townley Featherstone Briggs

KRATKE SEZNAMENI

-Lord Briggs of Westbourne, soudce Nejvy3siho soudu Spojeného
krélovstvi, je absolventem Magdalen College v Oxfordu.

-V roce 1978 se stal advokatem v Lincoln‘s Inn a mezi léty 1990
aZ 1994 byl pravnikem u Crown Chancery.

- V roce 1994 ziskal titul Queen‘s Counsel, v roce 2001 pak také

titul Bencher v Lincoln‘s Inn.

- V &ervenci roku 2000 byl jmenovan pravnikem Vévodstvi
Lancaster; tuto pozici zastaval do svého jmenovani na Vrchni
soud 3. Eervence 2006; obdrZel rytiFsky titul a u tohoto soudu byl
pridélen k Soudu Lorda kanclére.

- Mezi léty 2012 a 2013 pusobil jako mistokancléF u County
Palatine of Lancaster, soudce jmenovany kancléfem Vévodstvi
Lancaster po projednani s lordem kancléfem.

-V dubnu 2013 byl jmenovan soudcem Odvolaciho soudu.

- Dne 21. éervence 2017 bylo ozndmeno, Ze se stane soudcem
Nejvy$siho soudu Spojeného kralovstvi, tohoto Ufadu se ujal
od 2. fijna 2017.

Jako soudce Nejvy$Siho soudu Spojeného kralovstvi jste

Castokrat spojovan, i za hranicemi Britskych ostrovi,
s projektem zavadéni tzv. on-line soudd. Prosazujete, mimo jiné,
aby se nékteré méné zavazné spory rozhodovaly v kybernetickém
prostoru. MiiZete prosim tuto myslenku vice rozvést? Klasicky

soudni proces asi nelze zcela nahradit.

Ano, souhlasim s Va$i posledni vétou, aviak ne bezvyhradné.
V ramci projektu modernizace justice jsem ve spolupraci
s ministerstvem spravedlnosti zkoumal rozhodovaci ¢innost,
strukturu a praci nasich obcanskopravnich soudd v letech 2015
aZ 2016. Pfitom jsem se pfirozené zajimal také o elektronizaci
justice, protoZe aZ doneddvna jsme méli doslova vSechno
na papife. Jsem uz dlouho velkym pfiznivcem elektronizace
obcanskopravnich Fizeni, kde se rozhoduje o nizsich ¢astkach.
Podstatné to uSetfi naklady fizeni, protoZe ¢asto dochazi k tomu,
Ze se naklady fizeni pfiblizi ¢astce, o kterou se vede spor. Narazil
jsem v té souvislosti napfiklad na soudni spor o 10 000 liber,
kde se tato ¢astka soudnimi naklady rychle navysila az na 25 000
tisic.

N&s soucasny soudni systém pocita s tim, Ze si najmete pravnika.
Je takrka neredlné, Ze se Ucastnik dostavi k soudu sam a bude
se Uspésné hajit. Naklady na advokaty jsou ale vysoké, ucastnik
pfitom soucasné podstupuje riziko, Ze bude platit naklady
protistrany. Pro obycejné lidi, pokud nemaji pravo na bezplatné
zastoupeni, nebo nejsou napriklad zastoupeni odbory, je potfeba
i v tomto sméru usnadnit cestu k souddm. Proto planujeme,
Ze pomoci jednoduchych on-line aplikaci, pfes mobilni telefon
¢i notebook, dokdZzou mnozi lidé provést jednoduché
Ukony, které by jinak museli svéfit drahym pravnikim.
Jde o rGzné dopisy, béznou komunikaci se soudem, pfipravu
soudnich dokumentd. Jednalo by se o srozumitelny algoritmus,
kdy odpovite na prvni dotaz a podle typu Vadi odpovédi
jste nasmérovani na vybrany dotaz druhy, pak dale dalsi

a dalsi. Prirovnal bych to k navstévé |ékare. Svéfite se mu na ivod

*Uvodni fotografie - Lord Briggs (vlevo) a feditel kanceldre predsedy Nejvyssiho soudu Ales Pavel
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se svym problémem a on se postupné doptava jednoduchymi
dotazy, kterym kazdy rozumi. Ten projekt je nastaven pro
ty, kdo si nemohou dovolit zaplatit za pravni konzultace, pfistupuji
dnes proto k soudu bez porady s advokatem, ktery by je mohl
varovat pred tim, Ze nemaji Sanci uspét. Nasledné vynakladaji
zbyte¢ny Cas a finance. Samoziejmé, bez pravnikd to ani potom

v nékterych pfipadech nepljde.
Jak je to se zavadénim této myslenky do praxe?

Musime nejprve rozlisit, které typy Fizeni a Ukony lze takto
elektronicky provést a kde se zkratka ani dnes bez papiru
¢i osobniho setkani neobejdeme. Lidi bude tfeba naudit,
aby si ukladali dokumenty v elektronické podobé, popfipadé
i skenovali rGzné papirové dokumenty. Na soudech
by pak existovala osoba, tu funkci jsme jesté nepojmenovali,
kterd by byla prvotnim kontaktem s elektronicky podanymi
materialy. Tento soudni Gfednik by pak rozhodoval o tom, do jaké
dalsi faze se dané fizeni posune. Mél by se v prvé fadé pokusit
navrhnout mimosoudni fe$eni, které umoZni dohodu obou stran
sporu. Poté, kdyZ by to nevyslo, zpravidla kvdli sloZitosti sporu
by dohoda selhala, soudni Gfednik by pfedlozil veskeré podklady
v elektronické podobé soudci, ktery by mohl rozhodovat pomoci

videa anebo formou tradi¢niho soudniho jednani.
Vypada to, Ze takovy soudni ufednik bude mit velkou pravomoc.

Samoziejmé to musi byt plné pravné kvalifikovana osoba.
Bude placeny statem, ale nezdvisly na vladé. Bude to jakysi
spravce pripadu, ktery jen rozhodne, do jaké faze dale véc
postoupit. Rozhodnuti bude ale vZdy na soudci. Pokud budou
mit jednotlivé strany proti posouzeni ze strany tohoto soudniho
Ufednika namitky, také je mohou nechat prezkoumat soudem.
Tim mamejistotu, Ze Zddné rozhodnuti, které se tyka prav kohokoli,
nebude pfijimat nikdo jiny, nez soudce. Mimochodem, tady
urcité nepocitdme s tim, Ze by tfeba v budoucnu nahradil tohoto
soudniho Urednika né&jaky robot, chcete-li uméla inteligence.

Jak jste vdaném procesu ve Spojeném kralovstvi jiZ pokroéili?

Vytvorili jsme uz program nazvany ,Obcanské naroky“. Mame
vlastné celkem uz Ctyfi programy. - Mame online rozvodovy
systém, a pokud se chcete rozvést a panuje mezi Vami dohoda,
pak by mohl rozvod probéhnout on-line. V té souvislosti
pfipominam, ze v Anglii nejsou u 99 % rozvodd zadni advokati.
Mame také online zpUsob, jak se vyporadat v dédickém fizeni,
postupné zacina on-line rozhodovat také jeden z nasich tribunald
pro socialni zabezpeceni. A pak zkou$ime on-line rozhodovat
o obcéanskych sporech do vy$e 10 000 liber. Takovy pfipad miZete
zahajit elektronickym podanim, elektronicky zaplatit poplatky,
nebo elektronicky poZadat o osvobozeni od poplatkd, pokud jste
nemajetni. Elektronicky pak pfijimame i nasledné vyzadované

dokumenty. Pokud se jedna o nesporny pfipad, mdZe byt uz dnes
vydan on-line rozsudek. Rozhodujeme uz také pomoci videa,
jak jsem zminil uz v odpovédi na predchozi otazku. VyuZiva toho
fada soudcd, a to zejména v pocatecnich fazich fizeni. Velmi
pfizniva je i reakce vefejnosti. Jen loni jsme takto Fesili pres 40 000
véci. Je doslova vzrusujici byt u toho.

Mohou byt takto on-line rozhodovany i véci ve spravnim anebo
dokonce trestnim fizeni?

Také naSe trestni soudy maji obdobny projekt, o kterém vsak
prili§ nevim, protoZe do néj nejsem piimo zapojen. | tam maji
sbezpapirovy proces“ a stale Castéji pouzivaji ,videoproces®.
| rozsudek je vynasen za pomoci videa. Dokumenty, ddkazy,
rlizna prohlaseni, to vSe je k dispozici na obrazovce. Strany fizeni
pak komunikuji prostfednictvim videa, vyuZivaji pocitacovou
aplikaci, ktera jim to umozriuje.

Bylo by mozné, aby i Ceska republika vyuzivala online soudy
zplisobem jaky nyni navrhujete?

Nebojte se toho, Ze jste mala jurisdikce. Vzdyt podobné uz se snazi
pracovat i civilni tribunaly napfiklad v Britské Kolumbii v Kanadé.
A to je mnohem mensi jurisdikce, neZ ta vaSe. Zacali s tim pred
péti lety, pfizpUsobili pfimo témto procestim i legislativu. Osobné
jsem stravil nékolik dnli pfimo ve Vancouveru a ve Victorii, kde
jsem diskutoval s jejich tymem pro zavadéni novych technologii
do soudni praxe. Nas britsky tym s tim jejich aktualné UGzce
spolupracuje. To je dlikaz, Ze online soudy mohou fungovat
ve velkych i malych jurisdikcich. Neexistuje zadny diivod, pro¢
by to v Ceské republice nemohlo fungovat. Neni to jako stavét
raketu, veskeré potiebné stavebni kameny jsou k dispozici,
hardware i potfebné programy. | ja mam diky tomu celou svoji
kanceldr v notebooku, data uloZend a chranéna na cloudovém

Glozisti. Svoji praci pak mohu délat odkudkoli na svété.
Opravdu mate viechny dokumenty, které potFebujete, on-line?

Ano. Jedinou vyjimkou jsou papirové formulafe s navrhem
na zahdjeni odvolaciho fizeni. Jinak jsem za posledni rok snad
ani jednou nepouZzil pfi své praci papir. V&fim, Ze velmi brzy
budou mit lidé, stejné jako ja, vice dokumentl v poditadi,
neZv papirové podobé. K soudu si pak jen vezmu sviij laptop. VZdyt
i nase rozhodnuti jsou zverejiiovana on-line na internetu, soudci
je na obrazovce vyhlasuji a oddvodniuji. V elektronické podobé
vydavame i tiskové zpravy. Samoziejmé, mlZete mit i papirovou
kopii, pokud chcete, ale nevidim pro to Zadny diivod.

Online Fe3ené spory, nebo tfeba jen podani, nemusi byt vitanou
novinkou pro advokaty. Pokud mnohé tkony zvladne téastnik
sam, budou advokatiim klesat zisky. Hovofil jste i s nimi o vSech
aspektech elektronizace justice?
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Ano. Kdyz jsem provadél Gvodni rozbor struktury obc¢anského
zakoniku, setkal jsem se po celé zemi se zastupci snad Sedesati
rliznych vefejnych instituci, véetné advokatni komory. A kdyZ jsem
pfedbéZnou zpravu tohoto projektu publikoval, navstivil jsem
je znovu. Hodné jsme spolu diskutovali. Shodli jsme se na tom,
v kopirovani fady dokumentl, mdze nyni nahradit hodnotnéjsi
prace na vétsim poctu on-line pfipadl. ProtoZe, pokud za¢ne
on-line soudnictvi fungovat, otevira se tim pfistup k souddm
daleko Sirsimu okruhu osob. Soudy budou pfistupnéjsi, lidem
se snizi naklady, advokati si viak ,pfijdou na své“ diky vétsimu
poctu projednavanych véci. A jejich prace bude jisté zajimavéjsi.
Proto nas mnozi advokati také podporuji. Ano, samoziejmé
jsou i taci, co vyjadfuji své znepokojeni nad tim, Ze novy systém
rozhodovani v justici, ktery pocita s tim, Ze na soudech budou
soudni Urednici povéfeni komunikaci s lidmi, pfinese s sebou ten
druhotny efekt, Ze advokati ztrati jakysi monopol na komunikaci
mezi soudem a Gcastnikem fizeni.

Advokati si ale uvédomuji, Ze on-line soudy predstavuji pfirozeny
a nezbytny budouci vyvoj?

Ano. Védi, Ze elektronickou komunikaci nelze zastavit.

A tak za nami mnozi z nich chodi se svymi podnéty. Snazi

se zmény pfipominkovat ze své pozice. Treba i strukturu celého

?

systému. Anebo vyjadfuji obavu o to, aby zUstala justice oteviena.
Aby on-line rozhodovani nepotlacilo lidsky faktor, nekonalo
se za zavienymi dvefmi, ale zlstalo véci vefejnou. To urcité
zlistane.

Problémem kybernetického prostoru je jeho bezpeénost
a odolnost proti hackerskym Gtokiim. Uvédomujete si tato

rizika?

Jsme si velmi dobfe védomi téchto prekazek. zZvlasté, kdyz
vnavaznostina pfedchoziodpovéd jetfebasoudniproces zachovat
jako verejny, pfistupny on-line komukoli. Proto dbame o kvalitni
zasifrovani dat, kterd jsou uloZena v cloudech. To zabezpecleni
je garantovano vladou. Je tfeba pracovat jen s odzkouSenymi
systémy, odolnymi proti hackerim. A pokud by se jim je podarilo
prece jen narusit, tak by to mélo byt rychle detekovano. Protoze
takové riziko nepodceriujeme, spoléhdme na systémy, jejichz
VYVOj a spravu ma na starosti pfimo vlada. Ta ma vlastni masivni
firewall, provozovany za pfisnych podminek. Proto si myslime,
Ze v soucasnosti jsou nase informace chranény dostate¢né. Nikdy
ale nemizete hackersky Gtok zcela vyloucit.

Pojdme zcela na zavér prosim zménit téma. Pfedseda Nejvyssiho
soudu Ceské republiky Pavel Sdmal neddvno v médiich kritizoval
hypertrofii éeského prava. P¥ilis mnoho schvalovanych zakoni
a jejich €asté novelizace znamenaji, Ze se v nich laik nevyzna,
pFitom by se jimi mél Fidit. Zakony by podle n& mély byt v zasadé
jednoduché, srozumitelné a ,,univerzalni“ pro jednotlivé Zivotni
situace. Zakonodarci (politici) viak na kazdy novy fenomén
doby reaguji populisticky zakony novymi - ani se neptaji,
zda by nepostaéily stavajici pravni normy. Mate ve Spojeném
kralovstvi tentyz problém?

Vas pan predseda fika to, co citime i my ve Spojeném kralovstvi.
Jednotlivé vlady a parlamenty vytvéreji vlastni legislativu,
vytvafena v Bruselu

existuje tady evropskad legislativa,

v Evropském parlamentu, a vysledkem je, Ze zakon se stava ¢im
dal komplikovangjsim. Pro lidi je stale tézsi a t&zSi mit prehled
o tom, co smi a co ne, aby se nedostali za hranici zakona. Vratim-li
se k on-line soudlm, tak jednim z jejich pozitivnich cill
je zpfistupnéni spord Siroké verejnosti. Souhlasim vsak s vasim
predsedou Nejvyssiho soudu, Ze zakony jsou tady pro lidi a obycejni
lidé jim musi rozumét. Myslim, Ze je to do budoucna nelehky kol

a nebude snadné tuto myslenku naplnit.

Dékujeme Vam za rozhovor.

Petra Lavicka, Petr Tomicek
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ROZHOVOR

JEAN-CLAUDE WIWINIUS

,V poslednich letech jsou i v Lucembursku neustdle prijimany nové zakony, zacina byt
sloZité se v nich orientovat*
Jean-Claude Wiwinius

KRATKE SEZNAMENI

- Jean-Claude Wiwinius vystudoval pafiZzskou Univerzitu
Panthéon-Sorbonne.

- Po tfiletém plsobeni v advokatni komofe v Lucemburku
se v roce 1980 stal soudcem Obvodniho soudu v Lucemburku,
nasledné Smiréiho soudu v Esch-sur-Alzette; dale pusobil
u soudu prvniho stupné Evropskych spolecenstvi.

- V roce 1994 byl povolan k funkci generalniho advokata
u Nejvy3siho soudu, od roku 2008 byl predsedou senatu
Odvolaciho soudu, v roce 2012 se stal soudcem Ustavniho soudu.

- V roce 2015 se stal mistopfedsedou Nejvy3Siho soudu,
od 2. srpna 2016 je predsedou Nejvyssiho soudu a Ustavniho
soudu Lucemburského velkovévodstvi.

- 1. ledna 2019 se ujal funkce predsedy Sité predsedt nejvyssich
soudil zemi Evropské unie.

Jednou z prvnich véci, kterd zaujme ve vaSem Zivotopisu,
je skuteénost, Ze jste pfedsedou Nejvyssiho soudu a zaroven
Ustavniho soudu Lucemburska. PopiSete prosim zaklady
soudniho systému v Lucembursku, ktery slouéeni téchto funkci
umoznuje?

Je pravdou, Ze soudni systém v Lucembursku je pomérné kuridzni.
Jsem predsedou soudu, ktery nese jméno la Cour supérieure de

justice, tedy Nejvyssi soud, ktery v sobé spojuje Kasacni soud
(la Cour de cassation), Odvolaci soud (la Cour d’appel) a Statni
zastupitelstvi (Parquet général). Kasacni soud je péticlenny,
skladajici se z pfedsedy a ¢tyf mistopredsed(. V podstaté se jedna
o totozny systém, jaky ma Francie nebo Belgie. Kasacni soud
se ve své rozhodovaci praxi zabyva pouze pravnimi otazkami
aotazkamiprocesnihoprava,jeho Gkolemtedyneniprezkoumavani
otazek skutkovych. Odvolaci soud, pod néjz spadaji dva okresni
soudy, se pak sklada z dals$ich 35 soudcl. Oba tyto soudy spole¢né
tvofi Nejvyssi soud. Proto jsem zaroven predsedou odvolaciho
a kasacniho soudu. Lucembursky Ustavni soud, jenZ nema
rozsahlé pravomoci, se sklada pouze z deviti soudcd, kterymi
jsou predseda Nejvyssiho soudu, predseda Spravniho soudu,
dva nejstarsi soudci Kasa¢niho soudu a pét soudcl jmenovanych
Velkovévodou na zakladé navrhu spole¢ného zasedani Nejvyssiho
soudu a Spravniho soudu. Je také tfeba Fici, e Ustavni soud
Lucemburska existuje pouze od roku 1997, pfiemz ze zékona
je pfedseda Nejvy3siho soudu zaroveh pfedsedou Ustavniho
soudu. Pravomoci Ustavniho soudu je pouze pFezkum Gstanovsti
zadkonU na zakladé otdzky vznesené stranami, pfipadné soudem,
pfi probihajicim soudnim fizeni, pfiemz Ustavnépravni otazka
musi byt pro fedeni pfipadu stéZejni. V téchto pfipadech soudce
neni opravnén sam rozhodnout, ale musi se s otdzkou obratit
na Ustavni soud. Jednd se tedy o stejny princip, na néms je
zaloZen pfistup k Soudnimu dvoru Evropské unie. K Ustavnimu
soudu tedy neni umoznén pfimy pfistup, at jiZ jednotlivcim nebo
napriklad také vladé. Z uzkého vymezeni pravomoci pak vyplyva

*Uvodni fotografie - Jean-Claude Wiwinius a jeho vystoupeni na mezindrodni konferenci ,Nejvyssi soudy v ménici se dobé*
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Jean-Claude Wiwinius se vitd s predsedou Nejy

se dobé“

i nizky pocet pfipadii rozhodovanych Ustavnim soudem, ktery
za své dvacetileté existence vydal pfiblizné 150 rozhodnuti.

S ohledem na prolnuti funkci predsedy i nékterych ¢lent
Kasaéniho soudu a Ustavniho soudu se nabizi otdzka rizika
mozné podjatosti soudl. Jakym zplsobem jsou tyto situace

feSeny?

Souhlasim, Ze se jedna o velmi zajimavou otazku. Doposud jsme
se touto situaci zabyvali ve dvou pripadech, kdy byla stranami
vznesena namitka podjatosti. Cleny Ustavniho soudu je celkem
pét soudcli Kasacniho soudu, proto jsou v pfipadé podjatosti
ke zbyvajicim ¢tyfem Gstavnim soudcdm zvoleni soudci Kasacniho
soudu, ktefi pro konkrétni pfipad vylouené soudce zastoupi.
Je tfeba Fici, Ze na pocatku se vlada ani parlament nedomnivali,
Ze muze podobna situace vzniknout. Aktudlné se pfipravuje novela
Ustavy, kterd uZ predpokladd zménu zplsobu volby Ustavnich
soudcl (rozsifenim o dalsi zastupce soudcil) a predchazi vzniku
podobnych situaci. Prijata by mohla byt jesté letos.

HovoFi se o Vas jako o osobnosti, ktera rozumi pravu trestnimu,

soukromému, rodinnému i mezindrodnimu. Znamend
to, Ze je pravo v Lucembursku natolik kvalitni a srozumitelné,
Ze neni problém se orientovat hned ve vice oblastech? V Ceské

republice se naopak ¢asto hovofi o hypertrofii prava. Laik

Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud

/SSi soudy v ménici

se v ném jen téice orientuje a také advokati musi byt
specializovani, aby mohli své klienty dobfe zastupovat.

Ano, v Lucembursku je to, co se tyCe legislativy, podobné.
V poslednich 10 aZ 15 letech jsou neustdle pfijimany nové
atopredeviimsvazbou naevropskanafizeniasmérnice, které musi
byt implementovany do lucemburské legislativy. Proto je sloZité
se v zakonech orientovat. S tim souvisi i problém Kasacniho
soudu, nebot jsme zde zjednodusené feCeno odbornici
na vSechno a na nic. BEhem své kariéry jsem se setkal s fadou
oblasti prava - od trestniho prava, pres civilni nebo pracovni pravo
- ale nesetkal jsem se napfiklad s pravem socialniho zabezpeceni,
kterému se vSak nyni na Kasanim soudé musime také vénovat,
protoZe spada do nasi jurisdikce. Pokud bych mél rozhodovat
pfipad tykajici se prava socialniho zabezpeceni, bylo by to pro
mé velmi sloZité, nebot bych musel, stejné jako zacinajici soudce,
nejprve tuto problematiku peclivé nastudovat. Rozhodujeme vSak
v péti¢lennych senatech, kde se radime, pfi¢emz jini mi kolegové
se uz s pravem socialniho zabezpeceni setkali. Nutnost postihnout
Sirokou skalu oblasti prava je vSak v Lucembursku skute¢nym
problémem. Projevuje se tak lucemburské specifikum. To, Ze jsme
velmi mald zemé a nemiZeme mit experty jen na urcité oblasti,
ale musime byt vSeobecnymi pravniky. S obdobnymi problémy
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se potyka také Ustavni soud, ktery rovn&z rozhoduje v péticlennych
senatech. Z deviti soudcll pochazeji dva soudci ze spravniho
soudu. Pokud tedy napadne pfipad ze spravniho soudnictvi,
je zaruceno, Ze vzdy je jednim ze soudcl odbornik na spravni
soudnictvi, zaroven to vak znamena, Ze ma mezi ostatnimi soudci
velmi silné postaveni. Opét je to odraz toho, Ze jsme opravdu mala

zeme.
Kolik pFipadti roéné Vas Kasaéni soud v priméru rozhoduje?

Kasacni soud rozhoduje v péti¢lenném senatu a nas napad cini
priblizné 200 véci ro¢né. Na kazdého soudce tak dopadd cely
napad, cozZ neni zanedbatelné.

Mezi specifika Lucemburska zajisté také patfi to, Ze Lucemburk
je sidlem soudniho dvora Evropské unie. Ma tato geograficka
blizkost konkrétni dopad na soudnictvi ve Vasi zemi? Napfiklad
pFi jednani o pfedbéZnych otazkach?

Zahrani¢ni kolegové se mne na to také Casto ptaji. Musim fici,
Ze nas vztah se Soudnim dvorem je skutecné osobnéjsiho
charakteru. Znam napfiklad velmi dobfe i Ceského soudce Jifiho
Malenovského, nebot se Casto viddme na rlznych setkanich.
VSeobecné jsou nase vztahy se Soudnim dvorem dobré a blizkost
soudu ma dopad predevsim na zplsob vzajemné komunikace.
Pokud se setkdme s né&jakym problémem, ktery by mohl vést
k poloZeni predbézné otazky, zvedneme zpravidla telefon
a zavolame nasemu kolegovi na Soudnim dvore, ktery je nasim

stoupil také pred novindre

byvalym ministrem spravedlnosti. V3ichni jej velmi dobre zname
a jsme v blizkém kontaktu. Navic kazdy rok pordadame spolecné
setkaniNejvyssiho soudu a Soudniho dvora. Co se tyce konkrétnich
pfedbéZnych otazek, v posledni dobé jsme prednesli dvé - jednu
z oblasti obchodniho prava a druhou k problému otevienych
dat. Od nasich vztahG se poté odvozuje také implementace
a akceptace rozhodnuti Soudniho dvora, protoZe i nase vlada
a politici se prezentuji velkou otevrenosti vici pravu Evropské
unie. Ajsou to i soudci, ktefi, i pfes velké mnoZstvi pravni regulace,
jsou naklonéni evropské integraci a evropskému pravu. Co se tyce
frekvence vznadenych predbéZnych otdzek Soudnimu dvoru,
Ustavni soud doposud predloZil pfedbé&Znou otazku jedenkrat.
Tykala se spravniho soudnictvi. Pokud budeme hovofit o Kasaénim
soudu, za necelé ¢tyfi roky, kdy u né&j plisobim, jsme poloZili jednu
pfedbéZnou otazku, cozZ je tfeba posuzovat v kontextu celkového
napadu 200 véci ro¢né. Lze tedy fici, Ze jsme vici Soudnimu
dvoru velmi otevieni a mame zajem pokladat predbézné otazky
v pfipadech, kdy je to vhodné.

Je vieobecné znamo, Ze poloZeni predbézné otazky Soudnimu
dvoru EU dané soudni Fizeni zpravidla podstatné prodlouZi.
Jak jsou na tom lucemburské soudy s délkou soudnich Ffizeni
obecné?

PFi pokladani predbéiné otdzky samoziejmé mame na zreteli
délku fizeni. A mate pravdu, pfedbéZna otazka fizeni protahuje.
Pokud se ale jedna o vyjasnéni dané problematiky z pohledu




AEQUIT AS | Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud

evropského prava, je nezbytné otazku poloZit bez ohledu na zajem
stran rychle rozhodnout. | prestoze vime, Ze v pfipadé polozZeni
predbézné otazky se spor protahne nejméné o dva roky.

Primérna délka fizeni se na nasem odvolacim soudé pohybuje
kolem jednoho roku aZ roku a pul, Kasacni soud v trestnich
vécech rozhoduje priblizné do 6 aZz 9 mésicd, v civilnich vécech
pfiblizné jeden rok. Ustavni soud je pomé&rné rychly, nebot pro
jeho rozhodovani existuji také zakonné lhity, zpravidla je pfipad
rozhodnut ve 4 aZ 5 mésicich. Samoziejmé, pokud néktera ze stran
Umyslné usiluje o prodlouZeni fizeni, zpravidla se ji to dafi.

Na konferenci v Brné jste prednasel na téma ,,Nezavislost soudce
v Lucembursku - vnéjsi a vnitfni aspekty*. Z VaSeho vystoupeni
bylo zfejmé, Ze soudcovska nezdvislost je v Lucembursku
¢astym tématem, zejména s ohledem na zamér zFidit Nejvy3si

radu soudnictvi.

O zfizeni Soudni rady se v Lucembursku jednd jiz fadu let.
Jak jsem v3ak pochopil, na rozdil od Ceské republiky
je v Lucembursku situace odliSna, nebot otazku samospravy
soudnictvi si v poslednich péti letech vytycil jako jednu ze svych
priorit pfimo nas ministr spravedlnosti. Naopak néktefi soudci
se zfizeni Soudni rady obavaji. J4 osobné, i nas nejvyssi statni
zastupce, vsak zfizeni rady podporujeme, nebot se domnivame,
Ze se bude jednat o skute¢né nezavisly organ, ktery bude zvySovat
nezavislost soud(, a to pfedevsim v otazce vybéru a nominace
soudct, ktera by méla probihat radou, sloZzenou z vétsiny tvorené
soudci. Pro fungovani a nezavislost soudni rady je vSak dulezité,
aby v ni soudci méli vétSinové zastoupeni. Neni-li tomu tak,
je pochopitelné, Ze v nékterych zemich nejsou soudci tomuto
feSeni naklonéni. V pfipadé lucemburského navrhu zikona
by clenové vlady neméli mit Zadny vliv na proces jmenovani
soudcli a na otazky tykajici se kariéry soudcl. Mozna jsem vsak
priliSnym optimistou.

V jaké fazi se nyni pFiprava zakona o Soudni radé v Lucembursku
nachazi?

V soucasné dobé je pfipraven findlni navrh zakona, ktery nyni
prochézi pfipominkovym fizenim, kde se vénujeme kritickym
otazkam. Nékterym koleglim napriklad vadi, Ze dva ¢lenové rady
by méli byt voleni zastupci parlamentu jako zastupci obcanské
spolecnosti. Spatfuji v tom hrozbu politického vlivu. Zakon
vSak obsahuje zaruky, které by mély zabranit, aby ¢lenem rady
byl politik.
Ze se Clenem rady nesmi stat osoba, kterd byla v poslednich

Konkrétné jsem napriklad navrhl pravidlo,
péti letech ¢lenem parlamentu. To by mélo dostate¢né ochranit
Soudni radu pred politickymi zajmy. Co se tyce predpokladaného
sloZeni, méla by rada mit Sest soudcd - tfi pfedsedy (tedy mé, jako

predsedu Nejvyssiho soudu, predsedu Nejvyssiho spravniho soudu

a nejvyssiho statniho zastupce), dalsi tfi ¢lenové budou voleni
na spole¢ném shromazdéni viech soudcd, coZ by mohlo zajistit,
Ze budou Cleny rady také mladsi soudci. Dale se predpoklada,
Zebude ¢lenem predsedanebo byvaly predsedaadvokatnikomory,
a pak zUstavaji dvé mista pro zastupce obcanské spole¢nosti.
Jeden z nich by mél byt univerzitnim profesorem v oboru pravo,
nebot jiz deset let madme v Lucembursku také univerzitu. Spole¢né
s podminkou statniho ob&anstvi vak aktudlné na obsazeni této
funkce existuji jen dva kandidati.

Nepfinasi velikost pravnické komunity v Lucembursku hrozbu,
Ze novy zakon miZe byt designovan tak, aby byly do Soudni rady
zvoleny konkrétni osoby?

Navrh zdkona je pfipravovan jiz deset let, pficemzZ tato idea
byla v zdkoné pfitomna uZ od podatku - pravdépodobné
se predpokladalo, Ze bude vice osob, které budou spliiovat
tuto podminku. Nyni ale nastala situace, kdy jsou na pravnické
fakulté profesory jen dva Lucemburcané a zbytek tvofi zahrani¢ni
profesofi. Poslednim ¢lenem rady bude skutecny ¢len obc¢anské
spole¢nosti. Zakon predpoklada, Ze to bude osoba, kterd se zajima
o0 otazky spravedlInosti a justice - zde zdkon ponechava prostor
velmi otevreny.

A jaké by mély byt hlavni funkce Soudni rady?

Ukolem rady bude predevsim vybér, kariérni postup a vzdélavani
soudcl - a to nejen u budoucich soudc, ale i béhem soudcovské
kariéry, zejména se zamérenim na otazky etiky. Rada se bude
zabyvat také disciplindrnimi a karnymi otazkami. Rozhodovani
o karnych provinénich vsak nadale zlistane v pravomoci
soudtl. Dale se rada bude vénovat otazkam vystupovani justice

a komunikace s vefejnosti.
Kdy tedy olekavate prijeti zakona o Soudni radé?

Osobné doufdm, Ze béhem mého mandatu predsedy,
to jsou necelé tfi roky, bude zékon pfijat. Pokud setrva v uradu
stavajici ministr spravedlnosti, véfim, Ze je pfijeti zdkona velmi
pravdépodobné. Existuje navic moznost, Ze budu zvolen také
pfedsedou Soudni rady, coZ by byl dalsi klobouk na mé hlavé.
Vse vSak zavisi na rychlosti jejiho vzniku, nebot v 68 letech budu
odchézet do penze a nemélo by vyznam byt predsedou kratsi

obdobi neZ rok nebo rok a pal.

Pfipominate-li pomyslné ,klobouky na hlavé“, je tfeba
pfipomenout, Ze jste od ledna prfedsedou Sité pFedsedl
nejvy$Sich soudi Evropské unie. Jaké jsou vize VaSeho
predsednictvi a co od své funkce oéekavate?

vvvvvv

problematika nezavislosti soudnictvi, v poslednich letech zejména
v souvislosti se situaci v Polsku. Nase polska kolegyné se ocitla
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ve svizelné situaci, kdy byla zménou legislativy ze dne na den
poslana do penze. V Madarsku se pak situace ubira obdobnym
smérem a navic jsem byl velmi pfekvapen, kdyz jsem nedavno
obdrZel dopis bulharského kolegy, ktery popisuje problémy justice
v Bulharsku podobné.

Domnivate se, Ze Sit pfedsedii nejvyssich soudd mize pfispét
k zlepSeni situace?

ReZeni situace v Polsku je velmi sloZité a nedokaZu pFedpovédét,

jak bude vyfeSena. Od svého estonského predchldce
v Cele Sité vim, Ze o situaci v Polsku opakované jednal s Fransem
Timmermansem, mistopfedsedou Evropské komise. Nase
Sit také vydala dvé stanoviska, stejné jako Soudni dvar Evropské
unie vydal rozhodnuti, v némz uloZil polské vladé nezasahovat
do nezavislosti soudd. Je ale tézké odhadnout, jak se bude situace
vyvijet a jak se novi i plvodni soudci vyporadaji s otazkou vykonu
svych Gfadd. DalSim problémem je rozsifovani probléma do jinych
statd. Sit predsedd samozrejmé nema Zadnou formalni pravomoc,
nebot funguje ne dobrovolném principu, mizeme tak pouze
vyjadfit solidaritu s polskymi kolegy a vyvijet tlak. Je viak otazkou,
zda jej bude Polsko né&jak reflektovat, coz plati také o stanovisku
Soudniho dvora Evropské unie. V pfipadé Lucemburska mohu
fict, Ze Soudni dvir respektujeme, ale jestli to bude Cinit i Polsko,

nevim.

V Brné jste se rovnéZ zhcastnil tiskové konference,
kde se mimo jiné hovofilo o vztahu soudii a médii. Jaky je Vas
postoj k poskytovani informaci o rozhodovaci ¢innosti soudd

verejnosti?

Zkusenost z tiskové konference pro mé byla zajimava. Nase
komunikace s tiskem je velmi mlada, nebot pred péti lety Kasacni
soud jesté nemél ani tiskové oddéleni. Komunikace s médii
jevLucembursku zaloZena zejména na osobni komunikaci soudcd
s novinari, ktefi se jiz navzajem znaji. Dfive jsme neméli Zadny
institucionalizovany zpiisob komunikace a soudci poskytovali
informace arozhovoryindividualné. Nynivsak usilujeme o otevieni
justice vefejnosti, coz byl jeden z cil, které jsem si stanovil pro své
predsednictvi. Nase tiskové oddéleni funguje tfi roky a neni nijak
velké - jsou zde dvé osoby, coz je odpovidajici velikosti nasi zemé.
Myslim si, Ze nyni se véc ubira spravnym smérem. Komunikujeme
s televiznimi a rozhlasovymi stanicemi, snazim se vystupovat
v médiich a vim, Ze o totéZ usiluje i nase nejvyssi statni zastupkyné,
ktera je také v Uradu pomérné kratce. Také média si jiz povsimla
nasi snahy se co nejvice otevirat verejnosti a ocefuji to. Z obou
stran je spoluprace velmi korektni a nemohu fici, Ze bych doposud
mél néjakou Spatnou zkuSenost.

Také soudy v Ceské republice usiluji o co nejsirsi otevieni
se vefejnosti. Nyni viak tyto snahy ponékud brzdi nové nafizeni

Evropské komise znamé pod zkratkou GDPR. Vnimate situaci
podobné?

Ano, anonymizace rozhodnuti byla také jednim z témat, o kterych
jsme diskutovali se soudci Soudniho dvora Evropské unie, nebot
a informaci, na druhou stranu vSak vystupuji pozadavky
na anonymizaci, jejichZ vysledkem je fada rozhodnuti X proti Y.
Napfiklad vSechna rozhodnuti Soudniho dvora z 60. a 70. let jsou
zndma pod jmény stran, coZ podporuje jejich zndmost a vyznamné
usnadriuje odkazovani. Nyni pod dopady GDPR mame dojem,
Ze Cinime krok zpét. Zatim jsme vsak nenasli praktické feSeni

situace a idealni FeSeni myslim neexistuje.

V jakém rozsahu jsou publikovdna soudni rozhodnuti

v Lucembursku?
V Lucemburku jsou publikovana pouze rozhodnuti Nejvy3siho
soudu, Ustavniho soudu a Nejvyssiho spravniho soudu. Déle jsou

publikovana vybrana rozhodnuti nizsich soudi v soukromych
sbirkach rozhodnuti.

Na zadatku jsem se Vas ptala na uspofadani vrcholnych soudi
v Lucembursku. Na zavér by mozZna bylo zajimavé doplnit
hierarchii a pFedstavit tak Uplny soudni systém Lucemburska.

Na nejnizsi Grovni se Lucemburské soudnictvi déli na dva okresy,
z nichZ jeden ma 90 soudc a druhy na severu 10 soudcd.
tJe to pomérné zvlastni a rozporna situace, je to v3ak dano
historickymi diivody, pro které chceme rozdéleni zachovévat
Vedle  soudd  prvni

pfipady
se zabyva pfipady neprevySujicimi penézité plnéni ve vysi

i nadale. instance  pUsobi

pro mensi smirci soudce, ktery
10 000 euro. Odvolani proti smiréimu soudu sméfuji k okresnimu

soudu, odvolani proti rozhodnuti okresniho soudu pak

k odvolacimu soudu. Dale je ddna moZnost kasace.

Tim, Ze v Lucembursku existuje pouze jeden odvolaci soud,
nemame prakticky problém se sjednocovanim rozhodovaci praxe.
V ramci odvolaciho soudu mame 11 senatd, 2 pracovnépravni,
3 trestni, 1 socialniho zabezpeceni a dalsi senaty se zabyvaji
obcanskopravnimi a obchodnimi spory. Sjednocovani tedy
probihd pomérné snadno, nebot jsme vSichni v jedné budové

a muzeme komunikovat mezi sebou.

Dé&kuji Vam za rozhovor
Martina Barakova
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Predseda Nejvy33iho soudu prof. JUDr. Pavel Sdmal, Ph.D., navstivil v doprovodu predsedkyné senatu trestniho kolegia JUDr. Milady
Samalové a feditele své kancelafe Mgr. AleSe Pavla ve dnech 30. ledna aZ 3. Gnora 2019 Nejvy3si soud Thajského krélovstvi a také dalsi
tamni soudni instituce. Snaha prohlubovat bilateralni vztahy je vedena skute¢nosti, e mnoho Thajc(i zlistava trvale usazeno v Ceské
republice a vstupuje do obcanskopravnich a obchodnich vztah(l s Ceskymi firmami a obcany, ojedinéle je potfeba spolupracovat
i na Grovni organ( ¢innych v trestnim fizeni. Odhaduje se, Ze v sou¢asnosti ma trvaly anebo pfechodny pobyb na tzemi Ceské republiky
necela tisicovka Thajcd. V roce 1995 to pfitom bylo jen 17 osob, v roce 2000 dvojnasobek, presné 35 osob, v roce 2005 uz 215 osob a presny
daj z roku 2010 hovofil o legélnim pobytu 676 Thajcli v CR. V Thajsku se podobné nachazi i vyznamna eskad komunita, kterd pfijizdi
do zemé nejen za (¢elem cestovani Ci rekreace. S dalsi globalizaci svéta se da pfedpokladat, Ze vzajemné vztahy budou jesté intenzivnéjsi.

Thajska delegace pfi jedndni's mistopredsedou Nejvyssiho soudu CR Romanem Fialou 21. kvétna 2018 v Brné

*Uvodni fotografie - Jedndni Ceské delegace s vedenim Nejvyssiho soudu Thajského krdlovstvi
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Vedle oficialniho prijeti pfedsedou Nejvyssiho soudu Thajského kralovstvi Cheepem Jullamonem a setkani s mistopredsedou Slaikatem
Wattanapanou v nové budové Nejvy3iho soudu Thajska, jednal pfedseda Nejvy3siho soudu Pavel Sdmal také s velvyslancem Ceské
republiky v Thajském kralovstvi Markem Libfickym. Ten jej informoval o ¢eské komunité v Thajsku a potvrdil silici trend, diky némuz je tato
exoticka zemé stale obliben&jsi pro turisty z Ceska. Mimo jiné proto, Ze je v posledni dobé& i dostupné&jsi vzhledem k hust&jsi siti leteckych
linek, které do této destinace mifi.

Spolecnd fotografie eské delegace a vedeni Nejvyssiho soudu Thajského kralovstvi: zcela vievo velvyslanec CR Marek Libficky

PFedseda Nejvy33iho soudu Pavel $admal se rovné? sesel také s generdlnim tajemnikem UFadu pro soudnictvi Sarawutem Benjakulem,
s generalnim tajemnikem Institutu pro soudni vzdélavani Bovonsakem Tavipatanou a s dal$imi predstaviteli soudd a soudnimi funkcionari.
V provincii Phuket ¢eska delegace jednala se soudci specializovaného soudu pro mladez a rodinu. Mimochodem, problematika trestnich
Fizeni vedenych proti nezletilym a mladistvym, je pfimo odbornou specializaci pfedsedkyné senatu trestniho kolegia Milady Samalové.

Thajska strana se podrobné zajimala také o mezinarodni justi¢ni spolupraci v ramci Evropské unie, o vztah narodnich soudd a Soudniho
dvora EU, vymahatelnost rozhodnuti ESLP a ¢innost zastupci jednotlivych zemi u evropskych soud. Thajsko totiZ paralelné usiluje
o budovani uzsi spoluprace na podobnych principech v panasijském regionu.
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Thajsko ma kontinentalni pravni systém, ale jsou v ném zaclenény i nékteré prvky angloamerického systému. Thajské pravo ma zaroven
svUj plivod i ve starovékém hinduistickém Manu Kodexu, ktery je upraven tak, aby odpovidal mistnim obycejiim. V 19. stoleti byl rozvijen
siamsky pravni systém podle vzoru francouzského civilniho systému, a proto je postaven na psanych zdkonech, véetné velkych kodexd,
které pripominaji ty z evropskych jurisdikci kontinentalniho pravniho systému.

Primarni prameny tvofi Ustava (jako nejvy3si pravo), legislativa (kodexy a zakony), dekrety a obyceje. Soudni rozhodnuti nejsou obecné
zavazna, ale v praxi maji rozhodnuti Nejvyssiho soudu jistou miru precedenéni hodnoty a jsou ¢asto pouZivana jako sekundarni pramen
prava. Prvky angloamerického systému prava jsou zfetelné zejména v argumentacni autorité rozhodnuti Nejvy$siho soudu pro soudy
nizsiho stupné.

V Thajsku se nachazi ¢tyFi druhy soudt: Ustavni soud, soudy obecného soudnictvi v &ele s Nejvy3sim soudem, spravni soudy a vojenské
soudy. Soudnf instituce v Thajsku maji sviij nezavisly sekretariat - Ufad pro soudnictvi.

Ustavni soud ma osm &lenti jmenovanych kralem na devét let. Je sloZen ze tii soudc(i Nejvy3siho soudu, dvou soudcl Nejvys$siho spravniho
soudu, dali dva ¢lenové jsou uznavanymi experty v oblasti prava a dva jsou experty z oblasti socialnich véd. Clenové Ustavniho soudu
si z vlastnich Fad voli pfedsedu. Rozhodnuti thajského Ustavniho soudu jsou nanejvys respektovéana. V neddvné dobé kupfikladu rozhodl
o tom, Ze ze strany posledni pfedsedkyné vlady Jinglak Sinavatrové doslo ke zneuZiti moci, za coZ musela odstoupit ze své funkce.

Zapis predsed soudu Pavla Sémala do pamétni knihy Nejvyssiho soudu Thajského krdlovstvi: vievo prihliZzi mistopredseda
Nejvyssiho soudu Thajska Slaikate Wattanapan
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Obecné soudnictvije tvofeno soudy prvniho stupné, odvolacimi soudy a Nejvy$sim soudem. Soudy prvniho stupné jsou nasledné rozdéleny
na obecné soudy, rodinné soudy a soudy pro mladistvé a nakonec i specializované soudy. Rozhoduji ve vécech civilnich a trestnich.
Systém odvolacich soudd je tvofen Odvolacim soudem a dalimi deviti regiondlnimi odvolacimi soudy. Nejvy$si soud rozhoduje zejména
o opravnych prostfedcich proti rozhodnutim odvolacich soudl a specializovanych soudd prvniho stupné. Podle Ustavy z roku 2017
je u Nejvyssiho soudu zfizeno i trestni kolegium pro osoby v politickych funkcich, které rozhoduje v prvnim stupni o pfipadech zneuziti
funkce nebo korupce vefejnych funkcionari. Predseda Nejvyssiho soudu je zaroven nejvyssi autoritou obecného soudnictvi.

UFad pro soudnictvi (z oficidlniho anglického pfekladu Office of the Judiciary) pFedstavuje nezavisly sekretariat, v jeho &ele stoji generalni
tajemnik odpovédny pfimo predsedovi Nejvy3siho soudu. Jeho jmenovani musi byt schvaleno Soudni komisi. Do kompetence Ufadu
pro soudnictvi spadaji administrativa soudd, justi¢ni a technické zaleZitosti. Tento Ufad ma samostatny personalni aparat, rozpocet,
a vykonava dalsi ¢innosti dané zakonem. Ma rozvétvenou organizacni strukturu, v ramci které byla vytvorena napfiklad Oddéleni
pro alternativni feSeni sporti, Oddéleni pro justi¢ni a pravni zaleZitosti nebo Institut pro justi¢ni vzdélavani.
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Predseda Nejvyssiho soudu Thajského

o historii i soucasnosti Ne, oudu CR

UFad pro soudnictvi se v rdmci spravy soudnictvi ¢leni na tfi samostatné komise - Justiéni komisi, Justi¢ni administrativni komisi
a Komisi pro justicni sluzby. Justiéni komise, v jejimz Cele stoji predseda Nejvy$siho soudu a kterd je tvorena dalsimi Cleny
z fad soudcd, se zabyva jmenovanim, prekladanim, povySovanim soudcl a také fesi disciplinarni fizeni vedené proti nim. Komise
pro justi¢ni sluzby vykonava tyto pravomoci ve vztahu k dalsim justi¢nim profesim. Justi¢ni administrativni komise, v jejimz Cele
je téZ predseda Nejvyssiho soudu, odpovida zejména za schvalovani rozpoc¢tového planu a fizeni rozpoctu, vydava také nafizeni a instrukce
tykajici se administrativnich a kancelfskych praci UFadu pro soudnictvi.

| do budoucna obé strany pFedpokladaji ¢ast&jsi spolupréci. Thajsti soudci maji velky zajem podrobné&ji poznat soudni systém v Ceské
republice, organizaci soud(i, mechanismy vedouci k jmenovani novych soudct apod. Z toho ddvodu mj. velmi usiluji o to, aby se jim

vvrve

otevrela cesta k absolvovani staZi u Justi¢ni akademie CR v Kromé&FiZi. | tomu se bude snaZit Nejvy33i soud Ceské republiky pomoci.

Ales Pavel, Petr Tomicek
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NOVI SOUDCI NEJVYSSIHO SOUDU

AKTUALITA

Informovali jsme Vas o tom uz v poslednim loriském Cisle AEQUIATAS, Nejvys$si soud prochazi generacni obménou. S pfelomem roku

zanikla funkce soudce hned osmi dlouholetym soudciim Nejvyssiho soudu, ¢tyfem z kolegia trestniho, ¢tyfem z kolegia ob¢anskopravniho

a obchodniho. Hned k 1. lednu 2019 bylo proto nové k Nejvyssimu soudu pridéleno 5 soudct, které Vam nize predstavujeme. Aktualné

tedy rozhoduje u Nejvy$siho soudu 66 trvale pridélenych soudci a spolu s nimi i 15 soudcl staZistl, coz? je Cislo, které se pribézné

méni. Se dvéma soudkynémi Vas v tomto aktudlnim vydani AEQUITAS seznamime dokonce podrobnéji, a to formou rozhovoru.
K 1. dubnu 2019 se stal soudcem trestniho kolegia JUDr. Tomas Durdik, kterého predstavime v dalS$im Cisle AEQUITAS.
Predpoklada se, Ze brzy by mohli fady soudcl trestniho kolegia Nejvy$siho soudu posilit také JUDr. Radek Dolezel, statni zastupce

Nejvy3siho statniho zastupitelstvi, a JUDr. Petr Skvain, Ph.D., stitni zastupce Vrchniho stitniho zastupitelstvi v Praze, které by mél

na navrh ministra spravedlnosti Jana Knézinka v blizké dobé jmenovat prezident republiky Milo$ Zeman.

JUDr. Pavel Hornak (1968)

- soudce obc¢anskopravniho a obchodniho
kolegia Nejvyssiho soudu

- soudcem od roku 2005

- soudcem Nejvy$siho soudu od 1. 1. 2019

Vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity
Karlovy v Praze. Od roku 2003 pusobil jako
justi¢ni Cekatel Méstského soudu v Praze,
roku 2005 byl jmenovan pfedsedou senatu
Obvodniho soudu pro Prahu 2 na useku
civilnim. Od roku 2008 soudce Mé&stského
soudu v Praze na spravnim Useku, od roku
2010 ¢len odvolaciho senatu na civilnim
Useku.

JUDr. Helena Myskova (1962)

- soudkyné obZanskopravniho

a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu
- soudkyni od roku 1994
- soudkyni Nejvyssiho soudu od 1. 1. 2019

Vystudovala Pravnickou fakultu Masarykovy
univerzity v Brné. Od roku 1994 plsobila
jako soudkyné u Okresniho soudu v Prerove.
Roku 2002 byla pfidélena k Vrchnimu soudu
v Olomouci, kde od roku 2010 vykonavala
funkci predsedkyné senatu a od roku 2014
také funkci

senatu.

predsedkyné evidencniho

JUDr. Ales Zezula (1965)

- soudce obcanskopravniho a obchodniho
kolegia Nejvyssiho soudu

- soudcem od roku 1992

- soudcem Nejvyssiho soudu od 1. 1. 2019

Vystudoval Pravnickou fakultu Masarykovy
univerzity v Brné. Od roku 1991 byl justi¢nim
dekatelem u Okresniho soudu v Pisku, kde
od roku 1992 vykonaval funkci soudce
na uUseku trestnim i obcanskopravnim,
pozdéji vyfizoval agendy obcanskopravni
avykonurozhodnuti.Roku 1999 bylpreloZen
k Okresnimu soudu v Tabore na Usek civilni.
V roce 2003 pfidélen ke Krajskému soudu
v Ceskych Budgjovicich, kde od roku 2004
pUsobil jako soudce a pozdéji jako predseda
senatu na Useku civilnim.
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ROZHOVOR

MARTA ONDRUSOVA

»Je chybou snaZit se rozhodnuti ve véci, kterd je skutkové a pravné naroéna, odkladat.“
JUDr. Marta Ondrusova

KRATKE SEZNAMENI

- Soudkyni byla jmenovana v roce 1992
- Soudkyni Nejvy3siho soudu je od 1. ledna 2019

- Vystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Masarykovy
univerzity v Brné

- 0d roku 1992 plsobila jako soudkyné& u Okresniho soudu
ve Znojmé, v roce 1994 vykonavala funkci soudkyné u Méstského
soudu v Brné

- 0d roku 1995 byla soudkyni Krajského soudu v Brné&, kde
vykonavala funkci predsedkyné evidenéniho senatu

Panidoktorko, k Nejvy$d§imusouduvBrnéjste pfislazbrnénského
krajského soudu. Nemusela jste tedy na rozdil od mnoha svych
kolegl Fesit stéhovani anebo doslova ,koovny Zivot“, ktery
je udélem mnoha z nich, kdyz cestuji do Brna za praci z riiznych
koutd republiky. Pochazite pfimo z Brna?

Nejsem brnénskou rodackou. Pochdzim ze severni Moravy,
konkrétné z Ostravice, z okresu Frydek-Mistek. Jedna se o krasnou
podhorskou vesnici v Beskydech mezi Lysou horou a horou Smrk.
Nad vesnici je pfehrada Sance. Do Brna jsem pfisla po gymnaziu
studovat pravnickou fakultu. Mésto jsem si hned oblibila a chtéla
jsem zde po fakulté zlstat, coZ se mi plivodné nepodafilo, protoZe
jsem chtéla pracovat na soudé. Vrétila jsem se proto po fakulté

v roce 1989 zpét domU a nastoupila tam jako justi¢ni ¢ekatelka
u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku. V pribéhu cekatelské
praxe jsem se vdala. ManZel pochazi ze Znojma. V roce 1991
se mi podafrilo ziskat misto justicni ¢ekatelky u Krajského soudu
v Brné, Cekatelskou praxi jsem pfitom vykonavala u Okresniho
soudu ve Znojmé. Tam jsem také zacala plsobit jako soudkyné
apo roce a ptl jsem nastoupila na staz ke Krajskému soudu v Brng,
kde jsem byla rok. Poté jsem rok a pll plsobila jako soudkyné
Méstského soudu v Brné. Od poloviny roku 1995 jsem pracovala
znovu u Krajského soudu v Brné, uz jako soudkyné tohoto soudu,
a to az do okamziku svého nastupu na staz a posléze jmenovani
k Nejvyssimu soudu v Brné.

Musim fici, Ze velmi rdda vzpominam na svoji justi¢ni praxi
u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku, kde jsem zacinala. Méla
jsem Stésti na skvélé Skolitele, zejména Skolitelku pro trestni
Usek a vyborny pracovni kolektiv. Justi¢ni praxi jsem vykonavala
v dobé, kdy z justice odesla fada soudctl do advokacie, a proto
jsem jako justi¢ni Cekatelka vykonavala fadu tkond, které obvykle
délaji soudci. Bylo to takové ,hozeni do vody*, coz bylo na jedné
strané dosti tvrdé, ale na strané druhé mé to naucilo samostatnosti
pfi rozhodovani a feseni krizovych situaci. Naucila jsem se i nést
za své rozhodovani odpovédnost.

I na sv0j pracovni pobyt ve Znojmé vzpominam rada. Béhem
svého relativné kratkého pusobeni jako soudkyné u tohoto soudu
jsem si tam nasla na soudé pratele, se kterymi se pravidelné
smanZelem stykdme dodneska a jezdime spole¢néinadovolenou,
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prestoZe jsme se odstéhovali do Brna. Proto jezdim do Znojma
pravidelné. Samoziejmé také proto, Ze manzel tam ma rodinu.
Co se samotného mésta Znojma tyce, je stale hezci, zejména
historické jadro. Je vidét, Ze mistni se snazi své mésto zkraslovat,
opravovat a také propagovat.

Cim jste chtéla pGivodné byt? Kdy Vas napadlo, Ze se chcete stat
soudkyni?

Do konce druhého ro¢niku gymnazia jsem uvaZzovala o studiu
matematiky ¢i fyziky v kombinaci s chemii nebo biologii. A to bud
na prirodovédecké fakulté anebo pedagogické fakulté. K mému
rozhodnuti studovat ,prava“ paradoxné prispél uréitym zptisobem
nadhodny rozhovor s jednou dobrou zndmou mych rodich.
Ta hovorila o svém pfiteli, ktery vystudoval pravnickou fakultu
pfi zaméstnani a zacal pracovat jako prokurator u Okresni
prokuratury v Olomouci. Rozhovor s ni mé natolik zaujal, Ze jsem
si 0 moznosti studia na pravnické fakulté zjistila vice a rozhodla
jsem se zaCatkem tfetiho ro¢niku na gymnaziu, Ze se zkusim
na ,prava“ prihlasit. Své rozhodnuti jsem uZ nezménila, takze
jsem podala pfihlasku na pravnickou fakultu tehdejsi Univerzity
Jana Evangelisty Purkyné v Brné. A nikdy jsem tohoto rozhodnuti
nelitovala.

V dobé, kdy jsem nastoupila na vysokou Skolu, jsem neméla
Uplné pFesnou predstavu o tom, co bych chtéla délat po jejim
dostudovani. Byla jsem si vSak jista, Ze nechci pracovat jako
podnikovy pravnik. Ke konci studia jsem dokonce jiz védéla,
Ze bych po fakulté chtéla pracovat jako soudkyné, a to jako
trestni soudkyné. CoZ se mi splnilo. Nakonec o tom, Ze jsem byla
ochotna tomuto snu mnohé obétovat, svéd¢ii skutecnost, Ze jsem
se, protoZze se mi v dobé tésné po skonceni studia nepodafilo
misto justini Cekatelky v Jihomoravském kraji ziskat, vratila
po Skole zpét na sever Moravy. Tam jsem jako justi¢ni ¢ekatelka
mobhla nastoupit u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku.

S civilnim pravem jste se v soudni praxi setkala?

Do styku s civilnim pravem jsem prisla samoziejmé v ramci vykonu
praxe justi¢ni Cekatelky, kdy jsem vyfizovala fadu dozadani
pro civilni soudy, provadéla jsem vyslechy svédku ¢i Ucastnikd
fizeni. Navic, v dobé mého nastupu k soudu, jesté na soudech
fungovala jednou za 14 dni pravni poradna pro pracujici. Navrhy
méli po konzultacich s nimi sepisovat soudci, ovSem v praxi
tam Casto posilali pravé justi¢ni cekatele. Pravé toto provadéni
rtznych tkonU v ramci justi¢ni praxe souvisejici s civilnim pravem
mé utvrdilo v tom, Ze bych chtéla délat pravo trestni. Pfipadalo
mi - a pfipada - presné, logické a urcité. Mam i pocit, Ze mize,
zejména obétem trestné Cinnosti, pfinést jisté, i kdyz samoziejmé

ne vzdy, zadostiucinéni.

VZdy se na tomto misté soudcl ptdm na prvnivéc rozhodovanou
v soudcovském talaru...

Myslim si, ze Zadny soudce nezapomene na svoji prvni
rozhodovanou véc. V mém piipadé se jednalo o obZalobu,
ktera byla podana pro skutek, ve kterém bylo spatfovano
spachani trestného ¢inu Gtoku na vefejného Cinitele podle
§ 156 odst. 3 trestniho zdkona ¢. 140/1961 Sb., platného
do 31.12.1997. Skutkové véc spocivala v tom, Ze obvinény, ktery
prijel opily v patek vecer do Znojma, usnul na vliakovém nadrazi,
pfi¢emZ prochazejici hlidka Policie CR ho probudila a obvinény
policistim hrubé nadaval. Pamatuji si, Ze obvinény skutek
doznaval a nakonec véc skoncila tim, Ze mu byl uloZzen podminény
trest odnéti svobody. Obvinény se vzdal ihned na misté prava
odvolani, stejné jako statni zastupce. Nejednalo se samoziejmé
o Zadnou skutkové a pravné sloZitou véc, ale pro mé byla daleZita,
protoZe to bylo moje prvni rozhodnuti jako soudkyné ve véci samé
a poprvé jsem si vyzkousela, jaké to je vystupovat v jednaci sini
v pozici soudkyné.

Na jaké dalsi svoje rozhodnuti nikdy nezapomenete?

Pokud bych méla vybrat rozhodnuti, na které nikdy nezapomenu,
tak se jednd o rozhodnuti, které jsem rozhodovala u Krajského
soudu v Brné v ramci odvolaciho fizeni asi pred 8 lety. Jednalo
se o pripad pohlavniho zneuZiti podle § 187 odst. 1, 2 trestniho
zakoniku, kdy skutkové véc spolivala v tom, Ze pachatelka
byla drogové zavisla a Zila na okraji spole¢nosti a zaroveri byla
matkou poSkozené a tuto poskytla hlavnimu pachateli k spachani
trestného Cinu. Po3kozenad byla predskolniho véku a nastésti
se ji podarilo pachateli utéct, takze k dokonani trestného ¢inu

vaevs
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na kterou nikdy nezapomenu a do dneska obcas premyslim, jaky
byl dalsi osud poskozené, ktera, jak vyplyvalo ze spisu v dobé,
kdy Zila s matkou, méla velmi téZky Zivot a byly na ni kladeny
naroky zcela neodpovidajici jejimu véku.

Kdo Vas nejvice naucil ,,soudcovskému Femeslu“?

Pro moji pfipravu na vykon soudkyné byla rozhodujici justi¢ni
praxe, jejiz pfevaznou Cast jsem vykonavala u Okresniho soudu
ve Frydku-Mistku. Zde jsem potkala skvélou Skolitelku pro oblast
trestniho prava. Jednalo se o JUDr. Jifinu Jallivkovou, ktera
plsobila na trestnim Gseku, a jejiz specializaci byli mladistvi.
MéEla jsem Stésti, Ze jsme si rozumély i lidsky. Mohla jsem
se ji na vSe zeptat bez toho, abych méla pocit, Ze budu vypadat
hloupé. Naudila jsem se od ni také Fadu véci, které se pfimo
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netykaly rozhodovaci praxe, vztahovaly se k organizaci prace,
pfipravé na hlavni liceni. Naucila mé ale také, jak zvladat krizové
situace, ke kterym obcas v jednaci sini logicky dochazi. Od ni také
vim, Ze nejvétsi chybou soudce je, pokud do jednaci siné pfichazi
nepfipraven, nema Fadné nastudovany spis a promysleno,
na co se bude ptat nejen obvinéného, ale i svédkd a znalc(.
Stejné tak jsem se od ni naudila, Ze je chybou snazit se véc, ktera
je skutkové a pravné naro¢na tzv. odkladat, ale Ze naopak se ¢lovék
ma snazit takovou véc, co nejdfive nastudovat, promyslet si dalsi
postup a naridit. Takovy postup se mi vzdy v moji rozhodovaci
praxi osvédcil. Jsem presvédcena, Ze pravé to, co jsem se v té dobé
naucila, ovlivnilo mdj zpUsob prace jako soudkyné zcela zasadnim
zpUsobem. Tento vykon justi¢ni praxe mé utvrdil v tom, Ze chci byt
trestni soudkyni, a Ze to zvladnu.

Va$im manZelem je znamy advokat Radek Ondrus. Znamena
to, Ze si ani doma od trestniho prava neodpocinete?

Je pravdou, Ze mudj muZ je advokat. Je pfirozené, Ze doma
se nékdy o trestnim pravu bavime, ale nejen o ném. ManZel
v kauzéch z oblasti trestniho prava vystupuje spise vyjime¢né, jeho
specializaci je pravo spravni. Pokud hovofime o trestnich kauzach,
tak samoziejmé nikdy nehovofime o konkrétnich vécech, které
nékdo z nas déla. Jsou to pripady, o kterych se piSe v novinach
¢i mluvi v televizi. Obcas je rozebirdme v obecné roving, mame
takovou ,domaci teoretickou diskuzi“ nad uritym pravnim
problémem. Takové diskuze jsou nékdy nejen velmi zajimavé,
ale i bourlivé. Je prece zcela normalni, Ze na nékteré véci ma jiny

pohled soudce a jiny advokat.

Takové diskuze clovéka obvykle obohati, protoze ho jednak
donuti vzit v Gvahu argumenty toho druhého a nuti ho sviij nazor
argumentacné obhdjit. Tim nas nepochybné posouvaji dale. Jesté
zajimavéjsi jsou ovsem nase diskuze tykajici se urcitych institutd,
které jsou totozné ¢i podobné v trestnim pravu a spravnim pravu,
protoZe byt jsou tyto instituty podobné, tak pFistup k nim je nékdy
znacéné odlisny. Je velmi zajimavé tyto odliSnosti s manzelem
doma probirat. (Gsmév)

Samoziejmé mame s manzelem i jiné spolecné zajmy. Stejné tak,
jako médme mnohé zijmy zcela odlisné, cozZ je pfirozené. Radi
cestujeme po Ceské republice a pozndvdme nova mista. | pFesto,
Ze jsme urcitym zplsobem limitovani ¢asové. V praxi nase vylety
vypadaji tak, Ze ja zpravidla dopfedu naplanuji, kam pojedeme,
vyberu hotel, a manzel pak planuje program na misté samém.
Ucastnime se také radi rliznych kulturnich akci, a to bud' sami,
nebo s prateli. Troufam si tvrdit, Ze jsme osobné poznali a navstivili
vétSinu zajimavych mist na jizni Moravé. Sama mam nejradéji
Palavu, kam se opakované pfi svych vyletech vracime. Také oba
radi ¢teme, byt kazdy jiny druh literatury. Milujeme psy a kocky,

takze jsme hrdi majitelé jedné trosku prerostlé Seltie a tfech kocek.
Co rada Ctete?

Jako trestni soudce mam rada dobré detektivni romany, zejména
detektivni série. Ctu pfedevsim - v soucasné dobé velmi oblibené
- severské autory, ale nejen ty. Mdm rada napriklad Jo Nesba
a kralovnu severskych autori detektivnich roman( Camillu
Lackberg. Z dalSich autor( vyhledavam detektivni romany Petera
Maye nebo Volkera Kutschera. Z t&ch, ktefi jsou Ceské republice
bliZe, je to slovensky autor Dominik Dan. Kromé detektivnich
romant mam rada literaturu fantasy a scifi. To bych jmenovala
knihy J.R.R. Tolkiena, S. Eriksona a George R. R. Martina.

Nyni pravé ¢tu knihu Goldstein od Volkera Kutschera, coz
je detektivni roman, ktery se odehrava v obdobi 30. let v Némecku.
Jednd se o pokracovani detektivni série, kdy prvni roman
se jmenuje Mokra ryba. Ten se v soucasné dobé vysild v Ceské
televizi pod ndzvem Babylon Berlin.

Moje nejoblibenéjsi kniha je Pan prstend od J.R.R. Tolkiena. Vzdy
si ji jednou za Cas znovu preCtu a vidy objevim néco nového,

co jsem pii pfedchozim ¢teni prehlidla.
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Ctu kazdy den. Jsem prosté ,knihomol® Relaxuji tim, Ze ¢tu.
Vzdycky jsem velmi rada Cetla a to uz od skolnich let. Skute¢né
si nejvice odpocinu tim, Ze si nékde v klidu sednu, dam si kavu
a ¢tu. Snazim se vyuzit kazdou volnou chvili ke ¢teni. Proto jsem
si pofidila elektronickou knihu, prestoZze rfada milovniki knih
tvrdi, Ze ten, kdo ma rad knihy, tak Cte knihy v papirové podobé.
Ja sama jsem zpocatku také méla k elektronickym kniham velmi
skepticky vztah. Méla jsem za to, Ze kniha je kniha. Navic nejsem
Uplné technicky typ. Ale nakonec jsem si prala elektronickou
knihu k Vanoctm, protoZe nosit klasickou knihu v kabelce bylo
nepraktické. Brzy jsem si na elektronickou knihu bez probléma
zvykla a zjistila, Ze prectu mnohem vice, kdyz mam elektronickou
knihu neustale pfi sobé a ke ¢teni mohu v podstaté vyuZit
kazdou volnou chvilku. A tak si ¢tu napfiklad i v ekarné u lékare,
na zastavce méstské hromadné dopravy.

PovaZujete trvalé preloZeni k Nejvy3simu soudu za vrchol
své kariéry? UvaZovala jste v dobé, kdy jste zadinala soudit,
Ze by to byl pravé Vas profesni cil?

Myslim si, Ze vétSina soudcd trvalé preloZeni k Nejvy$simu soudu
povazuje za vrchol své soudcovské kariéry. J& samoziejmé také,
a jsem si védoma, Ze je to urcité ocenéni moji predchozi prace.
Méla jsem ale i trochu $tésti, na rozdil od rady svych kolegl jsem
nemusela, jak jste uz v ivodu fekl, volit mezi rodinou a kariérou,
kdyZ Ziju v Brné. V dobé, kdy jsem zacinala soudit, jsem urcité
neuvaZovala o tom, Ze bych se mohla nékdy stat soudkyni
Nejvyssiho soudu. Mym cilem v té dobé bylo, aby méa prace byla
kvalitni a abych udélala co nejméné chyb. A z téch, co bych snad
nevédomky udélala, abych se poucila. Snad se mi to podafilo,
o ¢emZ by nakonec mélo svéd¢it i mé jmenovéani soudkyni

Nejvyssiho soudu.

Co je podle Vas na soudcovském povolani podle vas nejkrasnéjsi
a co naopak s sebou prinasi negativniho?

Nevim, zda bych mluvila o tom, co je na soudcovské praci
Jednd se o moZnost pfinést osobam, které se fizeni Gcastni,
pocit spravedlnosti. Mam tim na mysli zejména obéti trestné
¢innosti, které maji ¢asto pocit, Ze jejich osud je vsem lhostejny
a Ze nikoho nezajima. Casto mivaji dojem, Ze jsou pro orgény &inné
v trestnim Fizeni jen uréitym obtéZujicim prvkem, a to i pro soudy.
S tim souvisi schopnost soudce k obétem trestné cinnosti
pristupovat pfimérené citlivé. | kdyZ prace s obétmi trestné
¢innosti v jednaci sini neni vzdy jednoducha. Obc¢as maji snahu
soudu licit i véci, které s predmétnym skutkem nesouvisi, nékdy
je s nimi problematicka komunikace.

V pfipadé obvinénych pak musi mit soudce schopnost
k nim pfistupovat nezaujaté a skutecné spravedlivé. Bez ohledu

na to, z ¢eho jsou obvinéni a jaka je jejich trestni minulost. S tim
souvisi nutnost dlisledné respektovat zasadu in dubio pro reo.

Soudcovska profese samoziejmé prinasi urcitd negativa, kterymi
je nedostatek Casu, ale predevsim to, Ze pro soudce nekonci
prace s koncem pracovni doby, ¢asto o nékterych vécech premysli
a zvazuje je, nékdy se nad nimi urcitym zpGsobem trapi ve svém
volném Case, v dobé kdy by mél odpodivat a vénovat se rodiné.
Jedna se o urcitou dar soudcovské profesi, kterou ovsem vétsina
soudcl akceptuje a je s ni smifena.

Vzhledem k tomu, Ze soudite trestni véci, neméla jste nikdy
strach z moZné pomsty odsouzenych?

Nechci, aby to znélo néjak sebevédomé, ale nikdy jsem strach
z mozné pomsty odsouzenych neméla. Musim fici, Ze jsem méla
Stésti a nestalo se mi, Ze by mi néjaky obvinény v jednaci sini pfimo
vyhroZoval, prestoZze se parkrat stalo, Ze obvinény vyjadfoval
uréitym zplsobem nespokojenost s rozhodnutim ve véci. Takové
situace jsou sice nepfijemné, ale zvladatelné. Obecné jsem si byla
vzdy védoma, Ze si musim urc¢itym zplsobem na nékteré véci davat
vice pozor, byt vice opatrna, napfiklad na poskytovani informaci

o svém soukromi.

vt

Jak moc jsou soudci Nejvy$siho soudu zatiZeni, kolik je Vam
aktualné pridéleno véci?

Napad je podle mého nézoru dosti vysoky, a to zejména v oblasti
dovolani. Rekla bych, Ze se bliZi horni hranici zvladatelnosti.
Néktera dovolani, zejména tykajici se ekonomické kriminality,
jsou obsahla, a pokud se chceme s namitkami fadné vyporadat
i z pohledu poZadavkid Ustavniho soudu, které jsou kladeny
na uroven soudnich rozhodnuti, tak je zatiZzeni soudct Nejvyssiho
soudu vyrazné, prestoze soudci Nejvyssiho soudu maiji k dispozici
asistenty.

V soulasné dobé mam nevyfizeno asi 12 véci, z tohoto 9 dovolani,
2 stiznosti pro poruseni zakona a jeden navrh na prezkum pfikazu
k odposlechu a zaznamu telekomunikaéniho provozu podle
§ 314l odst. 1 trestniho fadu.

Jakou velkou citite spoluodpovédnost v souvislosti s tim,
Ze se mate spolupodilet na sjednocovani judikatury v celé zemi?

Jsem si védoma, Ze judikatura Nejvy$siho soudu podstatnym
zplsobem ovliviiuje rozhodovaci praxi soudu nizSich stupid,
a to zejména z pohledu sjednoceni rozhodovaci ¢innosti. Protoze
jsem i jako soudkyné Krajského soudu v Brné byla zvykla Cerpat
z judikatury Nejvy$siho soudu, jsem si védoma vyznamu této
judikatury. Proto se snazim vzdy sva rozhodnuti fadné odlvodnit
tak, aby byla jasna a srozumitelna, abych své pravni Gvahy fadné
objasnila.
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Myslite si, Ze i soudce musi mit talent pro svoji praci?

Domnivam se, Ze soudce musi mit urcity talent pro svoji praci.
Jednd se o urcity analyticky zplsob uvaZovani, schopnost
promyslet si, jaké dikazy je tfeba v rdmci dokazovani provést
a z jakych dlvodd. Na to navazuje schopnost dikazy
hodnotit v jejich vzajemnych souvislostech a predevsim
schopnost své rozhodnuti fadné a nalezité odlvodnit. Pokud
totiZ soudce nedokdZe své rozhodnuti fadné odlvodnit,
tak jeho rozhodnuti postrada smysl, nebot ten, komu je uréeno
- ale i verejnost - nerozumi tomu, pro¢ tak rozhodl. Znédm
ze své rozhodovaci praxe soudkyné krajského soudu nékteré
kolegy okresnich soud(, ktefi v jednaci sini své rozhodnuti
umi dobfe oddvodnit, ale bohuZel nedokdZou nasledné své
Gvahy rozvést v pisemném vyhotoveni, takze nadfizeny soud,
ale i osoby, kterym se rozhodnuti dorucuji, nemaji moznost
bezjistych pochybnostizjistit, z jakych dGvodu soudce rozhodl tak,
jak rozhodl, a rozhodnuti je tedy neprezkoumatelné.

O tom, Ze soudce musi mit urcity talent, nakonec svédci
i skute€nost, Ze kazdy vynikajici obhajce ¢istatni zastupce nemize
byt automaticky vybornym soudcem a naopak. A to pravé proto,
Ze zplisob uvazovani jednotlivych profesi je rozdilny.

Co fikate tomu, Ze se v posledni dobé& pisi stile obsahlejsi

odUvodnéni rozhodnuti?

Je pravdou, Ze v soucasné dobé existuji urité tendence psat
rozhodnuti stale obsahlejsi a delsi. Prestoze musim kriticky
pfipustit, Ze ja sama piSu spiSe delsi rozhodnuti, tak nejsem
velkym zastancem toho, aby rozhodnuti byla stale rozsahlejsi.
Povazuji za zcela nadbyteéné otrocké opisovani spisu, véetné
vypovédi obvinéného, svédka a znalcd a popisu listinnych diikazd.
Podle mého nézoru je tfeba v rozhodnuti citovat jen podstatné
skutecnosti vyplyvajici z vypovédi zGcastnénych osob. Diraz
je nutné klast na vlastni Gvahy soudce, tykajici se hodnoceni
dikazli a pravnich Uvah. Nemélo by se stavat, Ze rozhodnuti
obsahle popisuje jednotlivé provedené dikazy na fadé stranek
a vlastni hodnotici Gvahu predstavuje jeden velmi kratky nic
nefikajici odstavec. Rozhodnuti by ani nemélo byt zapleveleno
rozsahlymi citacemi zakonnych ustanoveni, judikatd, apod.,
k éemuz Casto svadi Ctrl C, Ctrl V.

Pokud se tyka citace judikatury, tak je pfedevsim tfeba uvést,
Zebymélabytcitovanajenjudikatura, kterd se kvéci bezprostfedné
vztahuje. PovaZuji za zbyte¢né citovat viechny v Gvahu pfipadajici
judikaty, postadi citovat jen ty nejdilezitéjsi. Navic je podle
mého nazoru z hlediska citace judikatury nutno klast jiné naroky
na rozhodnuti soudu prvniho stupné, nez na rozhodnuti soudd
vyssich stuprid. Nemélo by byt zapominano na to, Ze v fizeni pred
soudy prvnich stupid obvinény, poskozeny, popf. zilastnéna

osoba, nemaji ¢asto obhajce ¢i nejsou zastoupeni osobou prava

znalou, takZe rozhodnuti by mélo byt srozumitelné predevsim
praveé pro né.

Pokud se tykd otazky vyporadani se s navrhy obhajoby,
ale i napriklad statniho zastupce, tak samoziejmé je nutné
i z pohledu judikatury Ustavniho soudu a samotného Nejvyssiho
soudu, radné odlvodnit, pro¢ nékterym dlkaznim navrhim
nebylo vyhovéno. Povazuji ovSem za zbytecné, pokud tak jiz
ucinily soudy nizSich stupil srozumitelnym zplsobem, znovu
odlvodriovat, pro¢ navrhiim nebylo vyhovéno, nybrz mam za to,
Ze postadi na jejich rozhodnuti odkazat.

v

Co fikate atmosféfe u Nejvyssiho soudu?

Povazuji atmosféru u Nejvyssiho soudu za pratelskou, kdyZ jsem
nastoupila na staz, tak mi kolegové byli ochotni pomoci, stejné
tak i ostatni pracovnici soudu. Méla jsem i §tésti v tom, Ze vétSinu
kolegli jsem znala z prednasek ¢i skoleni. S nékterymi jsem
se seznamila jesté v dobé, kdy pracovali u Krajského soudu v Brné,
takZe jsem nenastupovala na pracovisté, kde bych nikoho neznala.

Dé&kuji Vam za rozhovor
Petr Tomicek
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ROZHOVOR

HANA TICHA

,Libi se mi, Ze mi nikdo nemiiZe naridit, jak mam rozhodnout - ty mantinely jsou dany
mymi znalostmi, praxi, odpovédnosti, snahou, poctivosti“
JUDr. Hana Ticha

KRATKE SEZNAMENI

- Soudkyni je od roku 1985

- Soudkyni Nejvyssiho soudu, obéanskopravniho a obchodniho
kolegia, je od 1. ledna 2019

- Vystudovala Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze

v v

- Od roku 1980 pusobila jako justiéni ekatel u Krajského soudu
v Praze, od roku 1985 vykonavala funkci soudkyné Okresniho
soudu pro Prahu-zapad na useku ob&anskopravnim

- V roce 1993 byla preloZena ke Krajskému soudu v Praze, kde
od roku 1995 plsobila jako predsedkyné senatu na Useku
obéanskopravnim

Jakad byla VaSe cesta k soudcovskému taldru, vaZena pani
doktorko?

Na stfedni Skole jsme méli povinnou praxi u rliznych statnich
organd a ja jsem byla pfidélena na Okresni soud Praha-vychod.
Tam mé dostala na starost ¢ekatelka, kterd se mi velmi vénovala,
se vsim mé seznamovala, vysvétlovala zplsob i vyznam
rozhodovani, nechavala mé délat jednoduché Gkony. A mné
se to moc libilo a bavilo mé to. | po praxi jsem na soud dochazela
a snazila se s jeho chodem co nejvice sezndmit. V té dobg,
v 17 letech, jsem se rozhodla, Ze bych se chtéla stat soudkyni. Proto
jsem $la studovat prava. Tou ¢ekatelkou byla JUDr. Olga Puskinova,

dnes uz kolegyné, predsedkyné senatu obcanskopravniho
a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu.

Nenavazujete tedy na rodinnou tradici, neméla jste vzor
v rodiné? Co z Vas ,,chtéli mit rodice“?

Z hlediska profese jsem vzory v rodiné neméla, rodice byli Gfednici.
A co ze mé chtéli mit? Asi slusného a spokojeného ¢lovéka. Vazim
sitoho, Ze nechali zcela na mé, abych si své povolanivybrala sama.

Pri$la jste kromé studia do styku také s trestnim pravem?

Prisla. Kdyz jsem nastoupila ke Krajskému soudu v Praze jako
Cekatelka a zjistilo se, Ze pisi na stroji rychle viemi deseti,
spoCivala moje Cekatelskd praxe v prvnich mésicich v tom,
Ze jsem zapisovala pfi trestnich jednanich JUDr. Pavla Kucery,
pozdéji dlouholetého mistopfedsedy Nejvyssiho soudu. Byla
to dobré skola, hlavné pokud jde o vedeni soudniho jednani.
KdyZ jsem ale pozdéji prisla do styku s oblanskym pravem,
pfipadalo mi zajimavéjsi, rliznorodéjsi a méla jsem to Stésti,
Ze jsem se mu mohla vénovat cely profesni Zivot.

V pocatcich své kariéry jste vyfizovala také opatrovnickou
agendu a agendu exekuéni.

Soudit jsem zacinala na Okresnim soudé Praha-zapad, kde nebyla
specializace, kromé exekucni. TakzZe jsem od pocatku vyfizovala
rtznorodou agendu, a pozdéji k tomu pravé ta specializovana
agenda exekucni pribyla. Musim se ale pfiznat, Ze jsem
tzv. ,Pécka“ neméla nikdy moc rada. Ve srovnani se spornym
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fizenim mi opatrovnickd agenda pfipadala méné zajimava,
a pfitom citové vyCerpavajici. Bylo milito nékterych détii nékterych
rodi¢li a podivovala jsem se nad tim, jak si dokaZou lidi navzajem
ubliZit. Pro moje manZelstvi to ale bylo pfinosné - fikala jsem
si kolikrat, Ze takhle bych nechtéla skon¢it, a to se pak ¢lovék doma
vic snazi. (Gsmév) Exekuce na mé tak néjak vysly, tak jsem
se je tehdy naucila. Ale s prfechodem na odvolaci soud jsem
se pak uz této agendé pfilis nevénovala.

Neni Vam lito, Ze VaSe soucasna specializace je uZ jina?

Naopak, jsem rada. Sama jsem si tuto specializaci v roce 2012
vybrala, kdyZ jsme byli nasi predsedkyni soudu vyzvani k tomu,
abychom se, pokud chceme, specializovali. Zhruba v té dobé
nabyl platnosti novy obc¢ansky zakonik a ja jsem usoudila, Ze v celé
jeho §ifi se s nim do smrti nemdZu seznamit, dobfe se jej naucit.
Chci-li svoji praci vykonavat pofadné, musim si vybrat néjakou
jeho ¢ast. Nahrada $kody mé vzdycky bavila, a navic mi pfipadalo,
Ze je podstatna Cast dosavadni judikatury pouZitelna, tak jsem
presvédcila senat, Ze se této specializaci budeme vénovat. Pfineslo
to s sebou dost prace, protoze ,,skody* byly vétsinou tzv. ,verejky*,
kterych jsme diky tomu ve srovnani s ostatnimi senaty méli hodné.
Rozhodné jsem ale nelitovala a nelituji.

Nahrada 3kody (Gjmy), jak sloZitd je to specializace? Tady
asivice,nezkdejinde,je hned ,na o¢ich kdyz se okres od okresu
pFiznaji v typové shodnych prfipadech podstatné rozdilné
¢astky - sjednocovaci role Nejvy3siho soudu je zde urcité
nanejvys dileZita. Na druhou stranu, kazdy jedinec vnima djmu
jemu zpusobenou rozdilné, subjektivné. Jste zastankyni jasné
uréenych éastek v tabulkdch anebo individualita (subjektivni
vnimani Ujmy) kazdého poskozeného musi hrat podstatnéjsi

roli?

Problematika odskodnéni je mnohem $irsi, nez jen vySe pfiznané
Ujmy, kterd je, jak fikate ,na ocich® Pokud jde o vysi odskodnéni,
tabulky jsou podle mé minulosti a je to dobfe. Je tfeba hledat
zplsob stanoveni vySe Gjmy, ktery by zohlednioval skutkovy
stav v daném piipadé, jeho specifika a soucasné se vyrazné
nelisil od vétsiny typové srovnatelnych pfipadd rozhodovanych
rznymi soudy. Takovou cestu, dle mého, nabizi v soucasné dobé
pfi odskodnéni ztizeni spoleCenského uplatnéni Metodika
Nejvy$siho soudu, kterd, je-li spravné pouZzita, zohlednuje obé
hlediska. Libi se mi na ni predevsim to, Ze oproti jiZ neplatné
vyhlasce, kterd ,,ocenovala“ konkrétni zranéni, je jejim smyslem
stanovit miru obtiZze zplsobené zranénim, tedy skutecné
to ztiZeni. To, v ¢em se v Zivoté poskozeného trvalé nasledky
projevuji. Nefikam, Ze nema zadné mouchy, ale je to podle mé,
dokud nebude rozséhlejsi judikatura odskodnéni podle nového
obcanského zakoniku, dobra cesta, jak dosdhnout vyse uvedeného
cile.

rozhodnuti nezapomenete tfeba

Na jaké svoje

proto,
Ze jste se ocitla v zajmu médii?

Z4dnou vice medializovanou véc jsem nesoudila, aspof
si nevzpominam. Jisté, Ze jsem rozhodovala, spolu se sendtem,
hodné zajimavych véci, ale Zila jsem jimi v dobé, kdy jsem je fesila,
a po rozhodnuti vzpominky na né zakryly zase nové pfipady.
- napt. princezny (restituce), hlavou do snéhu, pésti na kapoté,
bahno... Z poslednich let si vzpomindm na spor, kde Slo
o nahradu $kody za zranéni zplsobené protihrac¢em p¥i fotbale,
pfi tzv. skluzu. Fotbal nehraji ani nesleduiji, a tak jsem v té dobé
obtéZovala své, pro fotbal zapélené, kamarady, aby mi vysvétlili
pravidla i zvyklosti hry, terminy. A aby mi ten skluz predvedli.
Ochotné spolupracovali, vcetné simulace skluzu. (Gsmév)
Mé to kone¢né pomohlo porozumét skutku a za pomoci selského
rozumu rozhodnout. Dovolani proti tomuto rozhodnuti bylo
nedspésné.
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Kdo Vas nejvice nauil ,,Femeslu“? Mate profesni vzory?

Cekatelim se na Krajském soudé v Praze vénoval
JUDr. Jan Sembera, ktery u mnoha z nds zakotvil zakladni principy
- poctivé se vénovat feSeni spord, s respektem k Gcastnikiim
i advokatlim, se znalosti procesu a s Gvahami o spravedlnosti.
To byl ale jen zadatek. Cely Zivot se u¢im od kolegli. Od pocatku
jsem se zajimala o to, jak kdo soudi, a to nejen pfi jednani,
ale vlbec jak pfistupuje k problémim, jak je Tfesi.
Co se mi libilo, jsem se snaZila naucit. KdyZ se mi néco nelibilo,
tak jsem se toho snazila vyvarovat. Kolegt z vy$sich soudd, k nimz
jsem vzhliZela, bylo a je vic. Je pro mé cti, Ze nyni s nékterymi
z nich mohu spolupracovat. Ale mrzi mé, Ze jsem neméla moznost
déle spolupracovat a u¢it se od JUDr. Marty Skarové, které si velmi
vazim a obdivuji ji.

Co je na soudcovském povolani podle Vas nejkrasnéjsi
a co naopak?

Nejvic se mi libi, Ze je to samostatna a tviiréi prace. Ze mi nikdo
nemliZe nafidit, jak mém rozhodnout. Ze mantinely jsou dany
mymi znalostmi, praxi, odpovédnosti, snahou, poctivosti. Je hezké
hledat FeSeni, které odpovida pravni Gpravé, a pfitom je v ramci
moznosti spravedlivé. Negativni pak je, Ze je toho nékdy trochu
moc. Nevidim zadny rozdil mezi dobrymi soudci, at jiz se vénuji

civilnimu, trestnimu nebo spravnimu pravu.

PovaZujete pridéleni k Nejvy3simu soudu za vrchol své dosavadni
kariéry? UvaZovala jste v dobé&, kdyZ jste zainala soudit,
Ze by pravé toto mohl byt Vas profesni cil?

Pro mé ,kariéra“ nebyla nikdy ddlezita. Byla jsem rada, Ze mGzu
délat povolani soudce, a to mi stacilo. Moje cesta k souzeni byla
pomérné sloZitd. Na pocatku 80. let nebyl zajem o dalsi Zeny
v justici. UZ jich tam pry bylo dost. Kadrové jsem to neméla
nejlepsi, a navic jsem méla zéjem pUsobit v Praze. Tyto okolnosti
zpUsobily, Ze moje Cekatelska praxe trvala 5 let. Celou tu dobu
jsem byla zvédava - a bala se - jestli moje predstava o povolani
soudce bude odpovidat skute¢nosti, jestli nebudu zklamana.
A zklamana jsem nebyla, moje ocekavani se splnila.

Byla jsem spokojend na okrese, vzdy jsem se téSila
na novy pfipad (pfibéh). Bavilo mé vytvaret spis, provadét dikazy,
to jak se véc ,lihla“ aZ dospéla do stadia zralého k rozhodnuti.
KdyzZ jsem na pocatku 90. let dostala nabidku postupu na odvolaci
soud, zajimalo mé, jak se prace bude liit. Zpo¢atku mi trochu
chybélo rozsahlejsi dokazovani, ale zanedlouho jsem si zvykla.
KdyZ jsem se stala predsedkyni sendtu, byla jsem spokojena,
Ze jsem mohla vést sendt zplsobem, ktery jsem povaZovala
za spravny. Tedy, udrZovat v ném radostnou, kamaradskou
a ,délnou” atmosféru. Nabidka stdZe na Nejvy$sim soudé byla
pro mé prekvapiva, potésila mé a vzbudila mou zvédavost. Brala
jsem to jako vratnou stdZ. Myslela jsem si, Ze mi bude chybét
souzeni v jednaci sini a dokazovani, ale také, Ze jsem prilis velky
praktik na to, aby moje misto bylo pravé u dovolaciho soudu.
Velmi mé pak prekvapilo, Ze mi ,jednacka“ nechybi a pronikani
do taji rozhodovani o dovoldni mé bavi. Je to pro mé vyzva.
Ano, pridéleni k Nejvy$simu soudu je vrcholem mého profesniho
plsobeni, o némZ jsem nepredpokladala, Ze jej dosahnu. Ted
jen, abych se svych povinnosti zhostila se cti.

PriSla jste k NejvysSimu soudu z Krajského soudu v Praze.
Predpokladam, vzhledem k Vasi predchozi kariéfe, Ze Zijete
v Praze odmalicka.

Jsem Prazacka kiténa Vltavou v Braniku. | moji rodice a prarodice
byli z Prahy. Mam ji rada. Cely Zivot v ni bydlim, tedy spi$ pracuiji
a prespavam, protoze témér viechny vikendy a dovolené travime
na chalupé v Ceskosaském Svycarsku.

Jak sloZité je z Prahy, nebo dokonce aZ ze severnich Cech,
cestovat za praci kaZdy tyden do Brna? Vy jste si tento ,,koovny
Zivot® jiz odzkousela v ramci dFivéjsi staZe... neodradilo Vas,
Ze se tim nadobro ,,pfevrati“ Zivot Vasi rodiny?

Zatim mi cestovani nevadi, pfi cesté do Brna pracuji. Kdyz se viak
z Brna vracim, tak spi$ odpocivam. S manzelem si na muj kocovny
Zivot zvykdme. Problémy nastanou, kdyZ je tfeba néco zafidit
ve dnech, kdy jsem v Brné. Manzel je ale docela samostatny.




AEQUIT AS | Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud

(Gsmév) Za ta léta se mnou projevil velkou toleranci mimo jiné

i k mym pracovnim povinnostem. Je to takovy Zivot na koleckach.
Pravé proto, Ze o vikendech jesté pravidelné jezdime na chalupu.

Kolik je VAm aktualné nyni pFidéleno véci?

,Zd&dila“ jsem 15 spisi po JUDr. Marty Skarové a dostala jsem
cely lednovy napad, tedy 40 véci. Nékteré véci jsem uz vyfidila,
dal3i napadly v Gnoru. TakZe na pocatku brezna, kdy si povidame,
rozhoduji aktudlné 53 véci. Jak je vidét, mam prehled,
to je pozlstatek honéni Cisel, na ktery jsem byla zvykla cely
profesni Zivot.

Ted' se t&3im, Ze si popoviddme o tom, jak relaxujete. Casto
Vas vidame pfi rliznych spoleéenskych akcich s fotoaparatem.
Co nejradéji fotite? Cestujete rada? Jaka je nejoblibenéjsi
fotografie z cest?

Nevim, jestli je termin ,relaxace® v mém pfipadé to spravné slovo.
Vikendy trdvime na chalupé v Doubici, kde mdme na starosti,
kromé asi 170 let staré chalupy, jesté na 7 tisic metr( ¢tverecnich
pozemkU. Koupili jsme je, aby si tam - proboha - nékdo néco
v blizkosti nas nepostavil. TakZze celé léto bojujeme s travou.
Ale, hlavné tam mame velkou partu kamaradd. Spolecensky Zijeme
hlavné tam. Zalozili jsme spolek. Ja, jako jedna z téch, co stoji
v jeho Cele, organizuji rizné akce. DalSich, které organizuji ostatni,
se z(cCastriuji. Rada jezdim na kole, obcas hraji tenis, v zimé trochu
bézky. Kdyz mame Cas, chodime na pé&si vylety. Pobyt na chalupé
se za téchto okolnosti odpodinkem - relaxaci - nazvat neda.
Ale mam to tam rada. Pravé tam se citim nejvic doma. Kromé

obcasnych dovolenych u more, které méa rdd manzel, jsem zacala

ve 40 letech cestovat po horach, kdyz jsem kone¢né pochopila,
Ze mij muz Vojta se mnou do hor nikdy jezdit nebude. A tak jsem
se prihlasila na zajezd - trek - okolo Annapuren, kam jsem odjela
s Gplné neznamymi lidmi. Vyklubali se z nich bajec¢ni kamaradi,
se kterymi od té doby, ¢as od ¢asu, jedu do hor znovu. Byli jsme
v Peru, Mexiku, Africe, Gruzii, Norsku, Indii, na Novém Zélandu.
Ale mé nejvic prirostl k srdci Nepal, kde jsem byla uz pétkrat,
naposledy loni v Fijnu na nadherném treku okolo Manaslu. Libi
se mi putovat s kamarady, divat se na majestatni hory, vnimat
mistni kulturu, ale i tak trochu si sdhnout na dno. Bavi mé pravé
ta cesta, kdyz se jde s baglem odnékud nékam. To je Cas, kdy
dusevné odpocivam, rovnam si myslenky, pocity. Konecné mam
as ,,si v sobé uklidit®. Vojtovi jsem moc vdééna za jeho toleranci,
Ze tyto moje cesty vydrzi. A foceni? Pravé na téchto cestach
fotim nejradéji. Moje fotografovani neni zadny zazrak, ale obcas
se mi néco povede. Nejdou mi moc krajiny, spiSe se mi podari
portréty nebo momentky.

MlzZete prozradit o své rodiné néco vice?

Jsem 36 let vdand za inZenyra - biochemika, se sklonem
k poucovani. (Gsmév) Mame spolu dva dospélé syny, ktefi
uz bydli samostatné. Od star$iho syna mam dva vnuky ve véku
5 a 2 roky. Zije s rodinou 100 kilometr& od Prahy, kousek
od Karlovych Var(, takze Gplné jinym smérem, neZ je nase chalupa
nebo Brno. Nejsem moc hlidaci babicka. Mladsi syn ma zatim jen
psa. Pracuje v divadle, takze diky nému se ke mné dostava i trochu
té kultury.

Jaky je Vas vztah k Brnu? Kterou brnénskou pamatku mate
nejradéji?

V Brné se mi libi. Je to vstficné, vlidné a mladé mésto. Na rozdil
od uspéchané a turisty preplnéné Prahy tu mam pocit pohody
avnimam, Ze zde jsou si lidé schopni a ochotni na sebe navzajem
udélat vice Casu a setkdvat se. Posedét spolu v utulnych
kavarnickach a hospldkach. Mam rada centrum mésta,
ale na pamatky zatim pofadné nedoslo; spi$ si tam jen tak chodim

a nasavam atmosféru.

Posledni otazka pravideln& mifi k atmosféfe u Nejvyssiho soudu.
Je n&&im specificka?

Ano, je trochu jina. Klidnéjsi, méné ustvana a uspéchana.
Velmi si cenim vstficného pfistupu kolegli i pracovnikd
soudu, se kterym jsem se dosud setkala. A hlavné pfijemné,
kolegidlni a pracovné-pratelské atmosféry senatu, do néhoz
jsem prisla, moc hezky mé pfijali. Je mi tu dobfe a moc si preji,
aby to vydrZelo.

Dé&kuji Vam za rozhovor

Petr Tomicek




INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

Bfezen 2019 na pokracujici stavbé nové administrativni budovy pfiléhajici k soucasnému sidlu Nejvyssiho soudu v Brné. Stavebni firma
Zlinstav, a. s. se uZ dostala do nejvyssich pater hrubé stavby. Zaroven se montuji v nizsich patrech okna, sadrokartonové pficky, pokracuje
se v instalaci technologii, napfiklad vzduchotechniky. Kone¢nou podobu dostava kotelna anebo také nakladni vytah, kterym se budou
dopravovat automobily na zhruba dvacitku parkovacich stani v podzemi. Pfedpokladany termin stéhovani ¢asti Nejvyssiho soudu do nové
pfistavby je pfelom léta a podzimu 2019.

Stavebni prace pokracuji paralelné i v hlavni budové Nejvyssiho soudu, kde musi délnici postupné probouravat na chodbach jednotlivych
pater priichody do nového objektu.
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