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Roman Vicherek:
LVelmi dobre se soudciim soudi, at uz u krajského soudu anebo Nejvyssiho soudu, vrazda.

A'to proto, Ze ji umi policisté kvalitné vysetrit.“

Pavel Tuma:
LAutorskoprdavni ochranu [ze v Ceské republice oznacit za zcela standardni,

moZnost uplatnéni urcitych ndrodnich specifik v této oblasti je jiZ vyrazné omezena.“

Petr Angyalossy:
»Némecka, francouzskad i Ceska justice maji mnoho spolecného, ale najdou se i takové rozdily,

diky nimZ miiZeme vzdajemné Cerpat ze zkusenosti, které mame v jednotlivych zemich.“

Petr Bartak:

,0ddéleni analytiky a srovndvaciho prdva Nejvyssiho soudu nejcasteji resi otazky tykajici

se mezindrodni prislusnosti ceskych soudd a lidskych prav.”

AEQUITAS 4/2021 Ctvrtletnik vydava Nejvy3si soud




AEQUIT AS | Cturtletnik vydava Nejvy&i soud

UVODNI SLOVO

PREDSEDY NEJVYSSIHO SOUDU

Pomalu kondi rok 2021. Dalsich dvandct mésicli poznamenanych
snad ve vSech oblastech lidské Cinnosti koronavirovou pandemii.
| soudy se s rlznymi jejimi projevy a disledky musely denné
potykat. Rad proto v té souvislosti konstatuji, Ze se i presto
pandemie vyraznéji nepodepsala na kvalité a efektivité Ceské
justice. Samoziejmé, na nizSich stupnich soudni soustavy,
kde je potfeba denné rozhodovat v soudnich sinich, to méli
u Nejvyssiho soudu, ale i pred Nejvyssi soud pandemie postavila
donedavna jesté nepredstavitelné tkoly a vyzvy - a jd mam radost
ztoho, Ze je nasi soudci tak skvéle zvladli.

senatu

trestniho  kolegia Nejvyssiho 2021,
sp. zn. 15 Tdo 110/2021, ktery reagoval na ocekavani Siroké

Madm na mysli predevSim rozsudek velkého

soudu z 16. brezna
odborné i laické vefejnosti a nade vsi pochybnost sjednotil
kdyz
§ 205 odst. 4 pism. b) trestniho zakoniku, vztahujiciho

rozhodovaci  praxi, konstatoval, Ze pro poutziti
se k trestnym Cinlm kradeZe spachanym za stavu ohroZeni statu
nebo za véleéného stavu, za Zivelni pohromy nebo jiné udalosti
vazné ohroZujici Zivot nebo zdravi lidi, vefejny poradek nebo
majetek, musi byt jednoznacné prokazana vécna souvislost
spachané kradeZze s danou udalosti, za kterou lze povaZovat
i aktudlni vyskyt koronaviru oznacovaného jako SARS-CoV-2
azpUsobujiciho onemocnéni COVID-19. Nestadi tedy, aby existovala
pouze souvislost dana tim, Ze ke kradeZi doslo v dobé, kdy platil
vladou vyhlaseny nouzovy stav. - Toto rozhodnuti bylo velkym
senatem trestniho kolegia vydano v nejrychlejSim mozném case,
tak jak to platné zakony umoziuji, aby jako dulleZity judikat
predestrelo pravni nazor Nejvyssiho soudu viem niz$im soudiim
v Ceské republice.

Stalo se totiZ, Ze pfinejmensim fadové desitky rozsudkd, vydanych
niz$imisoudy dfive, nez bylvydan sjednocujicinazorvelkého senatu
trestniho kolegia Nevyssiho soudu, konstatovaly opak, jinak feceno,
byly vici obvinénym nespravedlivé pfisné. Tam, kde uplynula lhita
pro odvolani i dovolani, hrozilo, Ze naprava takové kfivdy bude jen
stézi mozna. Prakticky jedinou moznosti se jevila, a i nadale jevi,
naprava prostfednictvim rozhodovani o stiznosti pro poruseni
zadkona, podané k Nejvy$simu soudu ministrem spravedlnosti.
A tak se i stalo. - Velice si vazim prace pfislusného odboru
ministerstva, ktery byl v minulych mésicich zavalen stovkami
podnétli ze strany odsouzenych a jejich obhajcU, ty rychle provéril
a v pripadé, kdy uznal, Ze podani stiznosti pro poruseni zdkona
ma realny podklad, pak takové podani k Nejvy$simu soudu pani
ministryni spravedlnosti navrhl. Evidujeme takovych stiZznosti pro

poruseni zakona uz pres osm desitek. Ostatné neni na misté hovorit
v minulém Case, podle mych informaci vice nez stovka obdobnych
podnétt je na ministerstvu spraved|nosti stale jesté provérovana.

Jsem pysny také na nase soudce, ktefi priSli uz na jare s ndvrhem
na diléi novelu trestniho fadu, aby se rozhodovani o stiznostech
pro poruseni zdkona pravé kvili vySe nastinénému problému
urychlilo tim, Ze se cely proces zjednodusi a zefektivni namisto
verejného projednavani v soudni sini rozhodovanim v nevefejnych
zasedanich. Musim podékovat zakonodarcim, Ze takovy postup
schvalili, umoznili novelizaci trestniho fadu nejrychleji, jak to jen
3lo, a napravu moznych kfivd proto podstatné urychlili. Od prvniho
dne Gcinnosti novely, od 8. prosince 2021, pak senaty trestniho
kolegia Nejvyssiho soudu zacaly podle novych pravidel rozhodovat.

Nemam pfili$ v oblibé fraze typu ,vSechno zlé je k nééemu dobré®,
ale tady to evidentné zafungovalo. A tak zlstavam i nadale
optimistou: KdyZ o néco jde, dokaZzeme se semknout a problém
vyresit. Pfeji nam vSem, at to plati i v pfistim roce. Anebo jesté [épe,
at v roce 2022 obdobné problémy radéji viibec nevznikaji.

Vas Petr Angyalossy

Foto na titulni strané: Pfedseda Nejvy$$iho soudu Petr Angyalossy navstivil na prelomu listopadu a prosince 2021 nejvyssi soudni instituce

v Némecku a Francii. BliZsi podrobnosti prinasi komentovana fotogalerie uvnitf tohoto ¢isla AEQUITAS 4/2021. Fotografie na titulni strané

pochazi ze setkani s predsedkyni Spolkového soudniho dvora v Karlsruhe Bettinou Limperg, které se uskutecnilo ve ¢tvrtek 2. prosince.
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ROMAN VICHEREK

SOUDCE TRESTNIHO KOLEGIA NEJVYSSIHO SOUDU

LVelmi dobre se soudciim soudi, at uz u krajského soudu anebo Nejvyssiho soudu, vraZda.

A to proto, Ze ji umi policisté kvalitné vysetrit.“
JUDr. Roman Vicherek, Ph.D.

JUDr. Roman Vicherek, Ph.D. (*1975)

® soudcem od roku 2006
® soudcem Nejvyssiho soudu od 1. 10. 2021

® Vystudoval Pravnickou fakultu Masarykovy univerzity
v Brné, od roku 2004 pusobil jako justiéni cekatel
u Okresniho soudu v Ostravé.

® Vroce2006 byl pridélenkvykonufunkcesoudce k Okresnimu
soudu v Ostravé, kde od roku 2015 vykondval funkci
mistopredsedy. Nasledné& od roku 2018 puisobil u Krajského
soudu v Ostravé, kam byl nejdfive pfidélen doasné,
ale od roku 2019 uZ natrvalo jako soudce odvolaciho
trestniho senatu.

Pane doktore, Vy nejste aZ tak Uplné kariérni soudce. Alespor
pocatky Vasi kariéry byly nékde tplné jinde. Po skoneni studia
na Pravnické fakulté Masarykovy univerzity v Brné jste pisobil
nejprve u Policie CR jako vy3etfovatel, pozdéji policejni rada. Jako

justiéni ekatel jste nastoupil na Krajsky soud v Ostravé aZ dva
a pil roku po studiu vysoké 3koly. Jak na to obdobi vzpominate?

UZ na vysoké 3kole védél, ze chci byt soudcem. Dokonce jsem
mél p¥imo predstavu, 7e chci byt trestnim soudcem. ReSil jsem
ale, nakolik mam dost zkuSenosti, abych se tim soudcem stal.
K moznosti pracovat na Gradu vysetfovani jsem se dostal jesté
drive, nez jsem dokoncil fakultu. A kdyZ uZ jsem u policie plsobil,
rekl jsem si, Ze by nebylo $patné tam po Skole néjaky cas zlstat
a poznavat trestni pravo z tohoto Ghlu pohledu, takto od zacatku.
Proto jsem podal pfihlasku k policii, absolvoval vstupni pohovory
avsechny testy jesté predtim, nez jsem slozil statni zkousku. Realné
jsem pak nastoupil par dn poté, co jsem odstatnicoval. VEdél jsem,
Ze to bude pro mé pfinosné, navic se mi zapocte, a to se skutecné
stalo, prace u policie k potfebné praxi uznavané v justici.
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Vase rozhodnuti alesponi kratce pracovat u policie nebude az tak
prekvapivé, kdyzZ se vratime jesté dalSich par let zpatky, kdy jste
po gymnaziu, po absolvovani povinné vojenské sluzby, plivodné
uvaZoval, Ze zlistanete v armadé. Tam jste sice nakonec nezistal,
ale jesté pred studiem prav jste byl na¢as zaméstnan také u dalsi
»0zbrojené slozky*, Vézerské sluzby.

Po ukonéeni gymnazia jsem jeS$té o pravech ani neuvazoval.
Dokonce jsem zvaZoval, jestli vibec chci studovat néjakou
vysokou $kolu. Bylo mi Cerstvé osmnact, Zil jsem dobrodruzstvim,
provozoval jsem bojové sporty. Misto, abych premyslel nad tim,
Ze se budu akademicky vzdélavat, uvazoval jsem pravé o armadé
a policii. Jako vojak zakladni vojenské sluzby jsem se dokonce
prihlasil k tehdejsi vznikajici 4. brigddé rychlého nasazeni,
protoZe jsem chtél absolvovat opravdovy vojensky vycvik se vim
vSudy. Trvalo mi pomérné dlouhou dobu, neZ jsem si to v hlavé
poskladal. Armadni Zivot, ktery jsem okusil, mi nevyhovoval
a uz kdyZz jsem nastupoval k vézefiské sluzbé, mél jsem jasno,
Ze budu usilovat o pfijeti na pravnickou fakultu. | proto jsem
pozadal, abych byl pfidélovan k eskorté. Takze jesté dfive, nezZ jsem
na pravnické fakulté zacal studovat, jsem travil mnoha dopoledne
v jednacich sinich, byt v pozici toho, kdo sedi vedle obZalovaného
jako pfislusnik vézeriské sluzby. Mélo to pouze tu nevyhodu,
Ze k dals$im jednanim byla urCena jind eskorta a ja se pak
vétSinou nedovédél, jak to vlastné vsechno dopadlo.

Po absolvovani pravnické fakulty jste tedy nastoupil k policii
a tam se jako vysetfovatel specializoval na ekonomickou

a finanéni kriminalitu. Jako policejni rada jste nasledné plsobil
u Odboru hospodafské kriminality. - Byly Vam tyto specializace
bliZsi potom také jako soudci?

Ja se s touto specializaci nesetkaval jen jako policista, ale kdyz
jsem nastoupil k okresnimu soudu, tak jsem se ji prvnich deset
let vénoval i tam. Z tohoto Uhlu pohledu by se mohlo zdat, Ze je to
moje oblibena specializace, kterou vyhledavam. | kdyZ mé to bavi
a vnitfné uspokojuje, jako souzeni obecné, sam jsem si tento obor
jako soudce nevybral. Hospodafina byla a je na nizSich soudech
soudci neoblibena, a tak ji dostavaji ¢asto pravé novadci. Nicméné
kdyZ jsem se pak stal mistopfedsedou okresniho soudu, a Ostrava
ma pomérné velky soud, pak s témi manaZerskymi povinnostmi
uz nebylo mozné to vse stihat a ja presvéddil jednoho z kolegg,
aby to prevzal po mné. Mimochodem, pokud jsem zpracovaval
rigorézni praci, disertacni praci, anebo nasledné dalsi védeckou
praci, tak jsem se zaméfoval Uplné jinym smérem, vénoval
jsem se spiSe sankénimu systému a podminénému propusténi.
To si myslim, Ze o néem svéddi. Typové nejvic, co v té hospodariné
u okresniho soudu napadlo, byly dariové trestné iny. A ty, podle
rozvrhu prace Nejvy$siho soudu, napadaji snad viem senatlim
trestniho kolegia, takZe se k nim dostavam vlastné i tady.

HospodaFska kriminalita tedy neni Vasim hobby, je Vam ale prece
jen néco bliZsi, co se tfeba z pohledu soudce rozhoduje snadnéji?

Velmi dobfe se soudcdim soudi, at uz u krajského soudu anebo
Nejvy$siho soudu, vrazda. A to proto, Ze ji umi policisté kvalitné
vysetfit. K vrazdé bohuzel dochazi ¢asto v rodiné, popfipadé dojde
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k zavrazdéni jiné osoby, Casto tfeba bezdomovce. Tam vsude
je vlastné pokazdé podobny mechanismus vySetfovani. A proto
se to policie za ta [éta naucila precizné. - Samoziejmé téZ vzhledem
k zavaznosti tohoto Cinu. | soudy soudi vrazdy podle stejnych
kritérii pomérné dlouho, ze spisu to vyzniva jednoznacné, policii,
jak uz jsem Fekl, je to kvalitné zpracované. Oproti tomu ta neustéle
zmifovana hospodarska kriminalita, ta je slozita uz i kvdli tomu,
jak se neustale méni legislativa, jak sloZita ta problematika sama
050bé je. Musite tam mit SirSi spektrum znalosti z oblasti ekonomiky
¢i dani, takZe sami policisté pfi vySetfovani obcas tapou.

Pachatelé hospodarské trestné &innosti budou pravdépodobné
také casto o krok napfed, sofistikovanéjsi, nez samotni
vySetFovatelé. Na rozdil od vraZdy, ktera byva spi$e impulzivhim
¢inem, jisté dlouhodobé& promysleji, jak svoji trestnou Cinnost
zakryt.

Ano, to urcité. Na druhou stranu je to procesné zase jednodussi
v tom, Ze obzalovani z hospodarské kriminality chodi k soudiim,
prebiraji si obsilky. V pfipadé vrazdy mame samoziejmé vazebni
fizeni, ale u jinych trestnich véci vdm na okresnich soudech
polovicka nafizenych jednani odpadne, protoze nedorudite
pfedvolani, coZ se mi v ekonomické kriminalité pfili$ nestavalo.
Tam bylo zastoupeni advokatem, a obZalovani se soudnimu fizeni
vétSinou nevyhybali. Pokud neslo o jejich programovou strategii,
k soudu chodili a tam se odehraval souboj argumentd. Obhajoba
dala argumenty, protistrana na né reagovala, anebo naopak,
a ja jako soudce jsem mél povinnost to spravedlivé posoudit nebo
prijit s vlastnim feSenim.

Jak jste spokojen s pridélenim k senatu ¢. 7 Nejvys$siho soudu?
UzZ jsme si vysvétlili, Ze pravdépodobné nelitujete toho, Ze jste
nebyl pfidélen do specializovaného senatu na ekonomickou
kriminalitu ¢. 5.

Jestlize mé Nejvyssi soud prijemné prekvapil lidskym pristupem
snad vsech kolegti, pak pravé senat Cislo sedm je v tomto sméru
Uplné skvély, protoze si v ném rozumime, dokazeme spolu velmi
dobre komunikovat, po lidské i odborné strance. Byt pfipoustim,
Ze pokud jde o zminénou ,pétku*, pak spolupracuji i s jejimi Cleny,
hlavné s doktorem Jifim Rihou a pfirozené s predsedou kolegia
FrantiSkem PUrym. Obajeznam uz delSidobu, asi tfiroky, z plsobeni
v Uzké rekodifikani komisi pro tvorbu nového trestniho fadu.
Velmi pozorné vnimam, jakym zplisobem pracuji, jak argumentuiji.

Jisté bych si rozuméli s nimi.

Myslite si, Ze pravé spoleéné plsobeni v rekodifikaéni komisi
bylo pomyslnou Vasi vstupenkou pro prvotni nabidku staZe
u Nejvyssiho soudu?

Ten zacatek byl Uplné nékde jinde. Souvisel se seminafi, které
Nejvyssi soud a Nejvyssi statni zastupitelstvi pofadaji pro soudce
v ramci Skoleni Justi¢ni akademie. Na jednom z téchto seminard,
tusim se tykal odklonl v trestnim fizeni, byl pfitomen tehdejsi
predseda Nejvy3siho soudu profesor Pavel Sdmal. J&4 tam mél
za nizsi soudy prezentaci. Tu jsem odpfednasel a vzpominam si,
7e v pauze mé& profesor Pavel Samal zastavil s tim,
Ze se mu ta prezentace libila. Tak jsem se jej ponékud drze, védom
si toho, Ze jsem soudcem na prvnim stupni, zeptal, zda mi nechce
nabidnout misto soudce u Nejvyssiho soudu... On odpovédél,

Ze mozna v budoucnu ano, ¢imz mé hodné prekvapil.
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To byl takovy Uplné prvotni moment, ktery jsem
bral jako legraci, ale pak to postupné samospadem
do toho vSechno zapadalo. - Brzy se napfiklad

jednalo o tom, kdo nahradi ve funkci tehdejSiho pFedsedu
Okresniho soudu v Ostravé. Odchazejicimu predsedovi jsem
to jako mistopfedseda odmitnul, opravdu jsem nechtél kvali
manazerskym  povinnostem je$t€ vice omezit souzeni.
No a pfiblizné ve stejny Cas do toho vstoupil Krajsky soud
v Ostravé, ktery se ozval s tim, Ze i na zakladé upozornéni profesora
Samala maji zjem, abych tam nastoupil do odvolaciho senétu.
Myslim si, Ze mé podpofil také profesor Fenyk, se kterym
se velmi dobfe zname z brnénské fakulty a hodné mi pomohl
s moji dizertacni praci fadou konzultaci. Pravé profesor Fenyk
mé navrhl do rekodifikaéni komise, kde jsem zacal Uzce

spolupracovat i se soudci Nejvy3siho soudu.

KdyzZ se ponékud obligatné zeptam, ktera z véci, co jste vminulosti
soudil, VAm nejvice utkvéla v paméti, co to bude?

Pravdou je, Ze téch pfipadl, které jsem fesil, je stradné moc,
vSechny mi néjak splyvaji. Takovych, co by vybocovaly, moc neni,
Casto uz si nepamatuji detaily. Mam ale jeden, o kterém neustale
fikdm svym studentdm, kdyZ je u¢im sankéni politiku a ukladani
trestd. Shodou okolnosti jde o prvni véc, kterou jsem mél v jednaci
sini jako Cerstvy, praxi zcela nepolibeny, soudce. - Kromé toho,
Ze jako zacinajici soudce Uzkostlivé studujete proces a spravné
postupy, které jesté nemate Uplné zaZité, mlZete pochybit, stejné
jako ja, dplné né&kde jinde - pfi ukladani trestu. Slo o standardni
véc, kradez lahve alkoholu v obchodé, za par stokorun.

Pachatelem byl Cclovék, ktery mél uZ za sebou néjaké
podobné  skutky, takze tenkrdt to  bylo  podle
247 odst. 1 pism. e), tudiz mél byt uloZen trest

i za pomérné bagatelni trestni ¢innost, jak bychom dnes oznacili,
a ja zacal premyslet o tom, jaky trest ulozit. Pfitom si Fikam:
»Klasicky pribéh, obZalovany tak trosku recidivista, coZ je jisté
pritéZujici okolnost. Pokud uZ nejsou Zadné dalsi pritéZujici
okolnosti, ale ani ty polehujici, mél bych urcité jako zaklad
vzit polovinu trestni sazby a kvili recidivé musim jit do jeji
horni poloviny.“ Tak jsem taky rozhodl, protoZe mi to pfislo jako
zcela rozumné, z ¢ehoz mé velmi rychle vyvedl krajsky soud,
Ze ,tudy cesta nevede®, Ze u takto bagatelnich trestnych ¢ind
bychom méli zacinat nékde jinde, neZ hned na poloviné trestni
sazby.

Naznadil jste, Ze pfece jen si téch Vami rozhodovanych véci
pomatujete urcité vice, neZ pravé tu prvni.

Nejsou to tfeba jednotlivé pripady, ale spise osudy lidi, ktefi v nich
vystupuji. Neddvno mi napsal jeden z odsouzenych na mj fakultni
e-mail, Ze se diky mné polepsil. V dobé, kdy jsem ho odsoudil,
tak trestnou Cinnost popiral. Nasledné mi ale napsal, Ze se trestné
¢innosti skuteéné dopustil. UZ se pry vratil z vykonu trestu, kde
se nad svym pristupem k Zivotu opravdu zamyslel a prehodnotil
své priority. Proto si po ndvratu z vézeni naSel praci, zalozil
rodinu a Zije fadnym Zivotem, za coz mi dékuje. - M0Ze to
vypadat absurdné, protoZe ja neudélal nic jiného, nezZ jej v senatu
odsoudil k nepodminénému trestu odnéti svobody. Snad ale diky
tomu tento Clovék ziskal vnitiné dostatek Casu pro svoji katarzi.
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Nakonec takové véci ovliviiuji i mé - dokladaji, Ze moje prace ma
smysl.

Do jaké miry Vas u okresniho soudu zatéZovala funkce
mistopredsedy?

Asi to bude u kazdého soudu rGzné, s ohledem na velikost.
UZ jsem fikal, Ze Okresni soud v Ostravé je pomérné velky, mél
80 soudcU, takZe podobné jako Nejvyssi soud, a k tomu mnoho
zaméstnancl v administrativé. TakZe to z tohoto pohledu bylo
narocné. Nicméné s predsedou soudu magistrem Romanem
Pokornym jsem dokazal velmi dobfe vyjit, takze v tom to bylo zase
snadnéjsi. Mélo to vice rovin. Chtél jsem se v prvé fadé rozvijet
jako pravnik. V tom jsem vidél svoji budoucnost a samoziejmé mél
i ten sen, Ze dosahnu tfeba nékdy té maximalni mety - Nejvyssiho
soudu. A do toho najednou prijde néco, s ¢im se musite zabyvat jako
manazer. KdyZ to pfezenu, aby byly napfiklad drobné do néjakého
rozménovaciho automatu, nebo potfebujeme nékoho na (Kklid,
kdo nam bude uklizet pfesné tehdy a tehdy..., to jsou véci, které
samoziejmé Fesi i Sirsi vedeni soudu, feditelka spravy nebo dalsi
persondl, ale koneéné rozhodnuti musi padnout ze strany predsedy
nebo mistopfedsedy. Podobné problémy soudce coby funkcionare
denné odtahuji od samotného rozhodovani.

- Ani ne tak fizenf lidi, jako fizeni soudcli. Na zaméstnance, tfeba
zapisovatelky, Fidice ¢i dalsi obsluzny personal, mlzZete pouzivat

politiku cukru a bice, protoZe mate tfeba moZnosti mimoradnych
odmén a na druhou stranu sankci - nic z toho ale nemate
k dispozici u soudcd. Samoziejmé, je tam karné fizeni, cozZ je ale
mezni moznost, pozitivni motivaci nemate skoro zadnou. Co je pro
vétsinu soudU stejné, soudci logicky argumentuji, jak jich je malo.
Pfepocitavaji pocet véci na jednoho soudce v porovnani se soudem
s niz$im napadem a pro vas je tézké je pak presvédcovat, Ze toho
musi zvladnout jesté vic. U nas byl oblibenou destinaci, se kterou
se operovalo, mnohem mensi Okresni soud v Opavé. - K tomu vam
zacnou soudci odchdzet. Materskd dovolend, ve které nemuizZete
nikomu branit a nikomu nic zazlivat, postup na krajsky soud, ktery
je ve stejném mésté a logicky si vybira pravé mezi soudci od vas,
ktefi v tom mésté také bydli. To jsou vSechny ty véci, které odcerpaji
vice Casu, nez souzeni jako takové. Ja mél polovi¢nindpad, tak jsem
se snazil, abych nap0l soudil a napdl Gfadoval jako mistopredseda.
Ale v realu mifunkce ubirala tak 70 az 80 procent ¢asu. Asamoziejmé
toho ¢asu na dalsi rozvoj, tfeba feseni novych pravnich problém,
bylo malo, protoZe je vytésriovaly naopak problémy, tfeba jak
udetfit za toaletni papir. Proto bych uZ soudniho funkcionare délat
nechtél. | kdyz, dnes jsem v Uplné jiné pozici, jsem novackem
u Nejvyssiho soudu a jedinou funkci, kterou chci ziskat, je funkce
predsedy senatu.

Jaké mate plany ve své pedagogické, pfednaskové ¢innosti?

Rad bych se ji vénoval i nadale. ProtoZe mé to naplriuje, umoZziuje
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mi to setkavat se s akademickou obci, kterd mi dava dalsi podnéty.
A takové podnéty ke mné pfirozené nemohou jit ze strany mych
kolegl. Pedagogicka cinnost mi proto hodné pomaha, ale pokud
by kvili ni mélo dochazet k né&jakému kfizeni, kdy bych nemohl
zvladat bud praci jednu, nebo druhou, jsem samoziejmé pFipraven
se prednasek na Pravnické fakulté Univerzity Palackého v Olomouci

vvvvvv

co jsem mohl ve svém profesnim Zivoté ziskat.

V rozhovorech se soudci ¢asto hovofime také o tom, jak travi
volny ¢as. Vy uZ jste v tivodu Fekl, Ze jste byl vidy dobrodruzna
povaha, zminil jste bojové sporty, na vojné elitni brigddu sloZenou
z prizkumnikd... UZ jste se zKlidnil (Usmév)?

Pokud jde o bojové sporty, to postupné pominulo. V obdobi,
kdy jsem nastoupil jako mlady soudce, se spoustou prace,
do které se musite dostat, zaroveri se chcete vénovat roding,
dcefi, tak ty pavodni zajmy $ly na vedlejsi kolej. Sport jako takovy
se ale do mého Zivota samoziejmé postupné vratil a preferuji
sporty, kterymi vyvazuji to své sedavé zaméstnani. Skoro kazdy
den si vyrazim zabéhat, dam si svych 10 kilometr(. Pokud stiham,
alespori jednou, dvakrat, tydné zajdu do posilovny. Hraju ¢asto
badminton a velmi miluju chozeni po hordch. Mozna laska
k pfirodé a hordm zapocala pravé tim, jak jsem byl zvykly jako
prazkumnik se v horach a lesich pohybovat. Pobyt na horach

je néco, co mi vzdycky vycisti hlavu. Od nas, ze severu Moravy,
je to blizko do Beskyd, ale daleko nejsou ani Mala a Velka Fatra,
hodinu a pul cesty autem, cozZ je bliZ, nez do Brna. Samostatnou
je fotbal,
Pak se to na dlouho prerusilo, ale jakmile jsem nastoupil

kapitolou ktery jsem hraval jako maly kluk.
na Nejvyssi soud, tak jsem velmi rychle pochopil, Ze na trestnim
Useku jsou velmi populérni pravidelné fotbalové mace s kolegy,
proto jsem zacal fotbal opét hrét.

Pokud pro Vas hodina a pll v auté prakticky nic neznamena,
cestovat za praci do Brna pro Vas pravdépodobné také nebude
Zadny velky problém...

Cestovani ani pobyt pFes tyden v Brné mi nevadi. Velmi
rychle se adaptuji a citim se doma skoro viude. Ridim rad
a cesta z mého bydlisté do prace v Brné trva pfiblizné jen hodinu
a Ctyricet pét minut, z vétsi ¢asti po dalnici. TakZe v tomto sméru
je to pohodlné cestovani. SpiSe nez Casté cestovani je horsi
odlouceni od rodiny. Jsem rad, Ze mé rodina podporuje, hlavné
manzelka. Mozna si po téch letech uz na to, jak malo pobyvam
doma, zvykla. Vyhodou je, Ze dcera ma 17 let, takZe tatu uz tolik
nepotrebuje.

Dékuji za rozhovor
Ptal se Petr Tomiéek
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PAVEL TUMA

SOUDCE OBCANSKOPRAVNIHO A OBCHODNIHO KOLEGIA
NEJVYSSIHO SOUDU

LAutorskoprdvni ochranu Ize v Ceské republice oznacit za zcela standardni, moZnost uplatnéni urcitych

ndrodnich specifik v této oblasti je jiZ vyrazné omezena.“
JUDr. Pavel Tuma, Ph.D., LL.M.

JUDr. Pavel Tima, Ph.D., LL.M. (*1979)

® Soudcem od roku 2009

v o

® Soudcem Nejvyssiho soudu od 1. 10. 2021

® Pavel Tiima vystudoval Pravnickou fakultu Masarykovy
univerzity v Brné, od roku 2007 pisobil jako justiéni
éekatel u Krajského soudu v Praze.

® V roce 2009 byl pfidélen k vykonu funkce soudce
k Okresnimu soudu Praha-zdpad, od roku 2013 plisobil
u Krajského soudu v Praze, v roce 2017 se stal soudcem
Vrchniho soudu v Praze.

® V letech 2011 aZ 2017 byl élenem Velkého stiznostniho
senatu Evropského patentového uradu v Mnichové.

Je pro Vas trvalé pridéleni k civilnimu kolegiu Nejvy3siho soudu
pravé tim, éeho jste chtél jako soudce dosahnout?

MoZnosti vykondvat funkci soudce na Nejvy$sim soudu si velmi
vazim a beru ji rovnéz jako urcité ocenéni mého dosavadniho
plsobeni v justici a snad i mimo ni. Pochazim sice z vychodnich
Cech, ale v Brné jsem téméf deset let studoval a pracoval,
a to i jako asistent soudce na Nejvy3sim soudu. | kdyZz jsem
se poté presunul pracovné do Prahy, tak moZnost ,navratu“ do Brna
na Nejvyssi soud pro mé nepredstavovala zadny krok do neznama
avnimal jsem ji jako pfirozeny posun v mém profesnim Zivoté.

Jako asistent soudce jste u Nejvy$siho soudu pusobil v letech
2006 a 2007, poté jste nastoupil na drahu justi¢niho Eekatele.
Védél jste uz tehdy, Ze se chcete na Nejvy3si soud jednou vratit?

Takovymi UGvahami jsem se v té dobé rozhodné nezabyval.
Jednalo se o obdobi po nékolikaletém stop stavu v organizaci
vybérovych fizeni justi¢nich ¢ekateld, kdy se uvaZovalo o budoucim
zruseni této pozice. Zaroven doslo ke zvySeni minimalniho véku
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pro funkci soudce, coz celkové vyustilo v rozklad plvodniho
systému plynulého vybéru a vzdélavani budoucich soudcd, aniz
by byla pfedstavena koncepce nova. Ostatné tento stav do znaéné
miry trva dodnes. Stat se tehdy justicnim cekatelem na zakladé
narychlo a takrka Zivelné vypsanych vybérovych fizeni nékterymi
krajskymi soudy byl krok znaéné nejisty. K tomu si pfipomerime
tehdejsi zjevnou nechut prislusné casti politické reprezentace
k obsazovani soudcovskych mist, kdy s kazdym jmenovanim byly
délany doslova ,drahoty“, jmenovaci akty byly organizovany zcela
nepravidelné a takika ze dne na den s najevo davanym silnym
sebezapfenim s tim, Ze se ma jednat na opravdu dlouhou dobu
o jmenovani posledni. Za takové situace se zaobirat tim, co se stane
nékdy ve vzdalené budoucnosti, bylo zcela bezpredmétné.

U kterého ze soudci jste jako asistent tehdy plsobil?

Byl jsem formélné asistentem pani doktorky Marty Skarové,
nicméné fakticky jsem pracoval predevsim pro pana doktora
Jana Elidse, ktery tehdy byl na Nejvy$Simu soudu docasné
pfidélen a plsobil v tomtéZ oddéleni. Nepletu-li se, tak jsem byl
tehdy prvnim asistentem, ktery byl pfidélen civilnimu soudci jako
dalsi, druhy, asistent, coz bylo navic brano pouze jako vyjimka
z pravidla - vzhledem k uvedené situaci v soudnim oddéleni.
Je proto zajimavé v této souvislosti sledovat, Ze se zajisténi
asistentské podpory na Nejvy$sim soudu od té dobé preci jen
zlepsilo.

Jaké bylo po téméF patnacti letech shledani se soudci,
v jejichZz senatnim oddéleni jste tehdy pracoval jako asistent?
Nebyli prekvapeni?

S pani doktorkou Skarovou jsme se nyni na Nejvy$sim soudu o par
mésict minuli. Pro pana doktora Elidse nebyla moje pfitomnost
zadnym prekvapenim, nebot se z pozice predsedy civilniho
kolegia na mém docasném pridéleni a poté i trvalém preloZeni
organizacné podilel.

Jednoznaéné z povédomi o Vadem dFivéjsim plsobeni vyplyva,
Ze jsou Vam nejbliZsi otazky prava dusevniho vlastnictvi, Skolite
v3ak na Justi¢ni akademii CR také v problematice nekalé soutéze
nebo prednasite k aktudlnim tématim insolvenéniho prava.
Jaka byla Va3e cesta k témto jednotlivym specializacim?

O problematice insolvencniho prava jsem prednasel v obdobi,
kdy jsem tuto agendu vykonaval na Krajském soudu v Praze.
Jednalo se v podstaté o prednasky vyzadané ze strany praktikd
vykonavajicich svoji Cinnost v ramci obvodu tohoto soudu.
Bylo to obdobi, kdy se insolvenéni zakon teprve postupné
zabihal a vSichni jsme hledali feSeni aktudlnich problémd
vyvolanych predevsim tehdy novym institutem oddluZeni a prvnimi
postupujicimi a koncicimi oddluZovacimi Fizenimi. Pocet téchto
fizeni navic v té dobé strmé rostl a zacalo se jednat o téma zajimavé
pro stale vétsi polet osob. S pfechodem na Vrchni soud v Praze
jsem vSak tuto problematiku profesné opustil a dnes uz bych
si na prednaseni v tomto oboru netroufl.

0 prispévky k problematice prava dusevniho vlastnictvi, predevsim
v oblasti prava autorského, jemuZ se dlouhodobé vénuji i mimo
justici, jsem byl osloven tehdejsimi kolegy z Vrchniho soudu v Praze,
ktefi pravidelné prednasky na padé Justi¢ni akademie organizuji.
K tomuto oboru jsem si naSel cestu uz na brnénské fakulté,
kde svdj vliv nepochybné méla i tehdejsi pfitomnost profesora
Iva Telce jako vidci osobnosti daného oboru. JiZ tehdy mé zaujala
zvlastni konstrukce nehmotnych, a tudiz potencidlné nekonec¢né

vSudypfitomnych a zcela nezuZivatelnych a neznicitelnych
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pravnich predmétd, které tvofi podstatu tohoto pravniho oboru
a svym zpUsobem jsou i tahounem lidského pokroku. Nékdy
snadsazkou fikam, Ze je tfeba se pfepnout na vyssi Groven pravniho
uvazovani a oprostit se od ,,obycejnych“ principl hmatatelné
existence, kde jedna véc mizZe existovat v daném cCase pouze

na jediném misté a v jediné podobé. A to je preci vyzva.

Jaké specializace, a samoziejmé vim, Ze jsou dany rozvrhem
prace Vadeho sendtu, mate na starosti u Nejvy3siho soudu?
MiZete to pFece jen kratce zrekapitulovat?

Jako zpravodaj mam na starosti spory vyplyvajici z prava dusevniho
vlastnictvi a ochrany proti nekalé soutéZi, véetné ochrany obchodni
firmy a obchodniho tajemstvi, spory o ochranu nazvu a povésti
pravnickych osob, spory z nedovoleného omezovani hospodarské
soutéZe a fizeni o predbézném souhlasu s provedenim Setfeni
ve vécech ochrany hospodarské soutéZe, o nahrazeni souhlasu
zastupce samospravné komory k sezndmeni se s obsahem listin
a o plnéni povinnosti z predbézného opatfeni Evropského soudu
pro lidska prava. Jako ¢len senatu se podilim na rozhodovani spor(
z takzvanych obchodnich, respektive nespotrebitelskych, zavazka
a ve vécech, v nichZ predchazelo rozhodci fizeni.

Jsou autofi, jejich duSevni vlastnictvi, v Ceské republice chranéni
dostateéné? Jak kvalitni je u nas, v porovnani se zahraniéim,
napfiklad se zdpadni Evropou nebo tfeba Spojenymi staty

Pavel Tima ve své kanceldri.

Americkymi, kolektivni ochrana autorskych prav?

Autorskopravniochranu lze u nas oznacit zmezinarodniho hlediska
jako zcela standardni a ani tomu dost dobrfe nemdze byt jinak.
Jednd se v soucasnosti o oblast masivné harmonizovanou
jak na drovni mezindrodniho prava, kdy se Ceskd republika
Gcastni vSech vyznamnych mezindrodnich smluv v tomto oboru,
tak na Grovni prava unijniho. Ve skute¢nosti je moznost uplatnéni
urCitych narodnich specifik v této oblasti jiz vyrazné omezena.
Prechodnym deficitem tuzemské autorskopravni legislativy
je, Ze nejpozdéji do 7. 6. 2021 mélo dojit k provedeni dvou
vyznamnych unijnich smérnic z roku 2019. Vzhledem k tomu,
Ze navrh novely autorského zékona nestihla pivodni poslanecka
snémovna schvélit, bude treba celé parlamentni projednani

navrhu zopakovat, ¢imZ se zpozdéni jesté prodlouZi.

Do jaké miry se ochrana duSevniho vlastnictvi zkomplikovala
s globalizaci a rozvojem elektronické komunikace? Je vibec
mozné uhlidat dusevni vlastnictvi, pokud se napfiklad hudba,
vytvarné dilo, jakykoli patent, design, text a podobné, objevi
v kyberprostoru? Tviirci sami si to asi pohlidat nedokazi - nemaiji
jisté tolik ¢asu a nékdy ani potfebné vybaveni.

Zalezi, o jakou oblast prava duSevniho vlastnictvi se jedna,
nebot Skala nehmotnych predmétl chranénych v oboru prava

duSevniho vlastnictvi je rozmanita. Patentové a uZitné vzorové
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Pavel Tuma na zaseddni obcanskopravniho a obchodniho
kolegia.

ochrany se rozvoj elektronickych komunikaci z povahy chranénych
nedotkl, dalsich
obchodnich oznaceni a ochrany primyslové vzorové pouze

predmétl  témér ochrany zndmkové (i
nepfimo v souvislosti se vznikem novych obchodnich kanald,
prostfednictvim kterych lze dotlené vyrobky ¢i sluzby nabizet

Ci poskytovat.

v

Nejpatrnéjsi jsou disledky soucasnych moznosti elektronické
komunikace v oblasti prava autorského a prav souvisejicich,
jejichZ predméty, respektive jejich hospodarska Uspésnost, jsou
z jejich mimopravni umélecké a védecké podstaty jako takové
spojeny s pofizovanim a rozsifovanim jejich rozmnoZzenin a dalsim
zpfistupnovanim vefejnosti dle technologickych moznosti. Proto
vzdy, kdy se takové nové moznosti spolecenského uplatnéni
téchto predmétd objevi, roste i riziko zneuZiti téchto technologii.
V podstaté se da Fici, Ze omezené technologické moznosti na jednu
stranu brani moznosti $irSiho obchodniho a jiného vyuZiti téchto
pfedmétd, na druhou stranu autorskému pravu ,pomahaji“ pravé
svoji omezenosti i verejnou nedostupnosti. Jedna se nevyhnutelné
o dvé strany téZe mince. V tomto sméru neni soucasna doba
nijak zvlast vyjimecna. Byt to mozna jiz nyni tak nevnimame, tak
rozvoje vniman kupfikladu v souvislosti s vynalezem zvukového
a zvukové obrazového zaznamu, zvlasté pak pozdéji s moznosti
jejich  masivniho ,domaciho“ rozmnozovani, ¢ s rozvojem
rozhlasového a televizniho vysilani, véetné preshrani¢niho
satelitniho vysilani. V tomto smyslu se v soucasnosti jedna spise

o plynulé pokracovani tohoto trendu, nikoli o néco zcela nového
¢i naprosto prevratného.

Jaké trendy olekavate do budoucna? Kam se moderni spoleénost,
ochrana dudevniho vlastnictvi, posune a jak na to budou muset
reagovat soudy, i snad pravo?

Spojitost s rozvojem technologii bude v pravu dusevniho vlastnictvi
nevyhnutelné pokracovat i nadale. Kam se vSak bude tento
vyvoj ubirat, ze pFedvidat jen obtizné. Rika se, Ze vznik novych
technologii a tim spiSe jejich obchodni Uspéch, je do znaéné
miry véci nahody. Uvidime, jaké otazky nam pfinese kupfikladu
tvorba prostfednictvim takzvané umélé inteligence, budou-li
takové vytvory viibec hospodafsky zajimavé. Na druhou stranu
se z hlediska paradigmatu ani zde nebude jednat o néco zcela
nového. Jiz v soucasnosti jsou znamy umélecké pfistupy
za pouZziti rlznych elektronickych ¢i jinych pfistroji a metod,
a to i technologicky velmi sofistikovanych, stejné jako napfiklad
vyuZiti aktivity Zivych zvitat. Koneény umélecky vysledek vak vzdy
nakonec musi byt odrazem dusevni ¢innosti ¢lovéka jako tvora
nadaného rozumem a citem.

Na co viechno se mZe vztahovat ochrana dusevniho vlastnictvi?
MlZete uvést nékolik pfikladi ,néfeho, co je chranéno
kdy si to laik snad ani neuvédomi?

Myslim, Ze pravni védomi je v tomto sméru pomérné rozsifené
i v laické verejnosti. | laik si zpravidla uvédomuje, Ze pfipadné déla
néco $patné, byt to nedokaze pravné definovat. Jednim z aktualnich
pfikladd, kdy si laicka vefejnost mozna neuvédomuje rozsah
pravni ochrany, jsou fotografické vytvory. Vzhledem k - plivodné
unijnimu - konceptu ochrany zaloZenému na kritériu pouhé
plvodnosti, nikoli jedinecnosti, tvorby, poZivaji ochrany prakticky
veskeré bézné fotografie, aniz by byly z uméleckého hlediska n&jak
vyjimecné, nejedna-li se o zcela netvardi strojové snimky. Stahnout
si proto fotografii z cizich webovych stranek i profilu na socialni siti
a verejné ji zpfistupnit na vlastni strance ¢i profilu neni zpravidla
pravné v poradku, byt si to Casto uZivatelé vzhledem k ,tuctové®
podobé vétsiny takovych fotografii ani neuvédomuiji.

Promifite, moZna aZ pfili§ naivni, dotaz: Setkal jste se uZ v praxi
s pripadem, kdy dva lidé vymysleli prakticky totéz, nezavisle
na sobé? A jak se to potom v praxi fesilo? - Vybavuje se mi v té
souvislosti legraéni ukézka z filmu o Jarovi Cimrmanovi, ktery
se svym patentem vzdy pfiSel na patentovy ufad t&sné jako
druhy...

Opét bude zaleZet natom, o jakém vytvoru je fe€. V pfipadé tvircich
pramyslovych prav, respektive ochrany technickych feseni, se pfimo
predpoklada, Ze na stejné technické rfeSeni muze pfijit vicero osob.
Proto je zasadné rozhodujici zapisna uredni priorita, jak ji zname
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ve zminéné zfilmované podobé. Byt se zde jednalo o krasné
zpracovanou nadsazku, presto se v zdsadé takové situace obcas
stavaji, nicméné jejich feseni je pravé v roviné Gredni, respektive
verejnopravni. V civilnim sporu jiZ jde predevsim o ochranu takto
Ufedné zaloZeného prava, proto takové situace v civilni praxi tolik

nerezonuji.

Jinak je tomu v oblasti tvircich autorskych prav, které jsou u nas
zaloZeny na kritériu jedinecnosti tvorby, proto by pojmové nemély
existovat totozné nebo témér totozné chranéné vytvory. Tudiz
se zde neuplatiiuje ani zminéna Gfedni zapisna priorita, a tedy
ani verejnopravni nastroje feSeni otazky majitele prava. Pokud
setakovévytvoryskutecnéobjevi,pak budnejsouzplsobilé pozivat
ochrany, neboje jeden plagidtem druhého. Takové situace se nékdy
stavaji a déje se tak i nevédomky, kdy urcité podvédomé prozité
vjemy vstoupi do umélecké tvorby. Vyjimkou vsak jsou napfiklad
zminéné fotografické a jiné zakonem vyjmenované vytvory, jejichz
ochrana je zaloZena na odlisném konceptu plivodnosti. Zatim jsem
se nesetkal se situaci, kdy by si ochranu vici tfeti osobé narokovali
dva odli$ni autofi dvou prakticky totoznych plvodnich vytvord.
Ale je zifejmé otazkou Casu, kdy takova situace nastane, a feseni
takové otazky bude pro autorské pravo zcela zasadni.

V letech 2004 aZ 2005 jste postgradualné studoval v Londyné,
studium jste zavrSil ziskanim akademického titulu LL.M.,
jak moc na Vas toto studium, a sezndmeni se s britskou justici,
zapusobilo? Jaké zkuSenosti z tehdejsi doby jste nasledné mohl
nejvice vyuzit?

MozZnost takto intenzivniho, oborové a mezinarodné zaméreného
postgradualniho studia, pfichazi v Gvahu prakticky pouze v ciziné.
Sesli jsme se tam studenti takrka z celé Evropy i z nékterych
mimoevropskych zemi, coZ vedlo k velmi pestrému tfibeni
nazor(. Program byl skvély i v tom, Ze nebyl zdaleka zaméren
pouze na britskou pravni praxi, nybrz i z hlediska srovnani
narodnich pfistupl pfi provadéni mezinarodniho a unijniho prava
v ramci vyznamnych jurisdikci, a rovnéz na komparaci zasadnich
svétovych koncepci dusevné vlastnické ochrany. Takova zkusenost
podle mého nazoru nenahraditelnym zplsobem otevird odi,
a to i pfi chapani vyznamu pristupt, které se uplatriuji u nas,
at uz v pozitivnim ¢i negativnim smyslu). Jinak feceno, kdyz ¢lovék
zjisti, ze ve svété funguje néco jinak a z jakého divodu, udéla
si mnohem plasti¢téjsi obrazek o tom, jak a pro¢ néco funguje
u nas. Moznosti absolvovat takovyto typ studia si proto opravdu
vazim. A to uZ proto, Ze po plném zapojeni do pracovniho procesu
jsou moznosti takového nahledu nevyhnutelné omezené.

V souté&Zi Pravnik roku 2011, v kategorii Talent roku, jste obsadil
2. misto. Cim jste si ziskal tehdy porotu? Za co konkrétné Vas
pred 10 lety takto vysoce ohodnotila?

Tato kategorie je spojena s odevzdanim odborné prace na nékteré
aktualni téma dle vlastniho vybéru. Asi neprekvapi, Zze se v mém
pfipadé jednalo o praci z oblasti autorského prava, ktera porotu

zf'ejmé zaujala.

Pamatujete si na svoji prvni rozhodovanou véc v soudcovském
talaru, kdyZ jste v roce 2009 zadinal u Okresniho soudu
Praha-zapad?

Vzpominam si pomérné zfetelné, Ze prvni véc, kterou jsem
projednavalvjednacisini,bylaZalobafarmarky proti mysliveckému
sdruZeni o nahradu $kod zpUlsobenych volné Zijici zvéfi, zfejmé
divokymi prasaty. Zkuseni kolegové mi radili, at si nejprve nafidim
néjakou jednoduchou véc, coZ jsem urcité pdvodné ucinil,
ale nemohu si vybavit, pro¢ to nakonec takto vyslo. Vzpominam
si, Ze $lo o opravdu rozsahlé Skody a Zalobkyné je i s odstupem
¢asu vnimala velmi osobné a intenzivné. Nakonec se podafilo
Gcastniky privést ke smiru a dodnes si pamatuji, Ze se mi hodné

ulevilo.

Vedle hlavniho soudcovského povolani jesté vyucujete jako
odborny asistent na Pravnické fakulté Univerzity Palackého
v Olomouci a jste i externim ucitelem na Pravnické fakulté
Univerzity Karlovy, konkrétn& na Ustavu prava autorského,
prav primyslovych a prava soutéZniho. Z toho vyplyva,
Ze asi nebudete mit pfili§ ¢as na jiné ,mimopravnické“ konicky.
- Snad pravé pedagogicka Cinnost mdzZe byt tim relaxem,
potfebnou zménou od soudcovské prace. Nebo se mylim?

Vyukové Cinnosti se vénuji ve velmi malém rozsahu. Jinak
by to ani neSlo odpovédné zvladat. Jsem vSak za tu mozZnost
rad a povazuji ji za velmi inspirativni a osvézujici. S nadsazkou
fikam, Ze ¢lovék aspof nema jen ty spisy. Pfindsi to navic ¢asto
i trochu jiny, komplexnéjsi, nahled na problematiku. Mym
mimopravnim koni¢kem je v soucasnosti pfedevsim moje rodina,
tedy zejména nade Ctyfi malé déti. Starsi jsou na prvnim stupni
zakladni $koly, mladsi je jesté ve Skolce a nejmladsi se nedavno
narodilo. TakzZe se rozhodné nenudime a jsme za to samoziejmé
radi. Zbyva-li jesté néjaky Cas, tak ho posledni dobou vénuiji hrani
golfu, byt bych jesté nedavno nerekl, Ze mé bude takto bavit.
Zvlast kdyz mi to - a tak trochu doufdm, Ze je to hlavné
nedostatkem ¢asu - nijak zvlast nejde.

Dé&kuji Vdm za rozhovor.
Ptal se Petr Tomicek
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PETR ANGYALOSSY: NEMECKA, FRANCOUZSKA | CESKA JUSTICE MAJi
MNOHO SPOLECNEHO, ALE NAJDOU SE | TAKOVE ROZDILY,
DIKY NIMZ MUZEME VZAJEMNE CERPAT ZE ZKUSENOSTI,
KTERE MAME V JEDNOTLIVYCH ZEMICH

Vrchni zemsky soud v Hammu, Ustavni soud Némecka v Karlsruhe, ve stejném mésté také Spolkovy soudni dviir a nakonec Kasaéni soud
Francie v Pafizi - takovy je vycet vyznamnych instituci, které pfi své pracovni cesté ve dnech 30. 11. az 7. 12. 2021 navstivil pfedseda
Nejvyssiho soudu JUDr. Petr Angyalossy, Ph.D.

Bezprostfedné po svém navratu Petr Angyalossy zhodnotil pracovni cestu, kterou absolvoval spolu s Feditelem Useku predsedy Nejvyssiho
soudu AleSem Pavlem, takto: ,Némeckd, francouzska i Ceskd justice maji mnoho spolecného, ale najdou se i takové rozdily, diky nimz mdzeme
vzdjemné Cerpat ze zkuSenosti, které mame v jednotlivych zemich. Némeckou i francouzskou justici napfiklad velice zaujala nase pozitivni
zkusenost s asistenty soudcd. Francouzsti kolegové soudci, zvykli sva rozhodnuti prilis neoddvodriovat, vitaji nase zkusenosti s Fadnym
a srozumitelnym oddivodriovdnim soudnich rozhodnuti a zajimaji se také o nase pristupy ke zvysovdani divéryhodnostijustice v ocich verejnosti.
Na druhé strané nasi a francouzskou justici Cekaji obdobné vyzvy pfi zverfejriovdni anonymizovanych soudnich rozhodnuti. Ve Francii je
pozitivné vnimdna role Nejvyssi rady soudnictvi a mé velice zaujal jeji pfinos pro posileni nezdvislosti justice. Eticky kodex francouzského
soudece, ktery v roce 2019 schvdlilo ve formé Kompendia plénum Nejvyssi rady soudnictvi, md vysokou prestiz a véetné naseho etického kodexu
Ceského soudce jsou zase moZnymi vzory pro soudce v Némecku.“

UZ 30. listopadu se Petr Angyalossy setkal s predsedkyni Vichniho zemského soudu v Hammu Gudrun Schépers (viz foto) a ddle
mj. téZ s Jorgem Heinrichsem, predsedou Méstského soudu v Dortmundu.
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O den pozdéji se uskutecnilo setkani napriklad také s Arnimem Sabrowskym, mistopredsedou Virchniho soudu v Hammu. Spole¢nymi
tématy byly vybér novych soudctii a asistentd soudct, vztah jednotlivych soudd s médii, zptsoby prezentace soudct a souddi na socidlnich
sitich a eticky kodex soudcd. Proto Petr Angyalossy jednal také s Matthiasem Bdumerem, vedoucim disciplindrniho oddéleni.

Ve Ctvrtek 2. prosince navstivil Petr Angyalossy Spolkovy soudni dvir v Karlsruhe, kde jej spolu s dalsimi soudci osobné prijala
predsedkyné Bettina Limperg.




AEQUIT AS | Cturtletnik vydéva Nejvy3si soud

Jedndni Petra Angyalossyho s predsedkyni Spolkového soudniho dvora Bettinou Limperg a jejim odbornym asistentem

Christianem Altgenem.

V Karlsruhe sidli' i Ustavni soud Némecka, kde v pdtek 3. prosince jednal Petr Angyalossy napfiklad o problematice tstavnich stiznosti,
kterymi byvaji napaddana rozhodnuti nejvyssich soudd, zajimal se o otdzky dstavnosti nékterych protiepidemickych opatreni,
vyhlasovanych viadami evropskych zemi. V doprovodu dstavni soudkyné Sibylle Kessal-Wulf si Petr Angyalossy a Ales Pavel prohlédli

soudni budovu.
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Impozantni historickou budovu md i Kasacni soud v Parizi, kde v pondéli 4. prosince privitala Petra Angyalossyho a Alese Pavla jeho

predsedkyné Chantal Arens.

Za ucasti dalSich zéstupcli  Kasacniho soudu Francie,
a také zdstupkyné Nejvyssi rady soudnictvi Marie
Dubuisson, se jedndni ve Francii soustfedilo na témata
»Nejvyssi soudy Celici vyzvé ztraty davéry ze strany verejnosti“
a ,Nejvyssi soudy Celici technologickym vyzvam®

Pri organizaci ndvstévy Kasacniho soudu v Parizi pomdahalo
Nejvyssimu soudu i Ceské velvyslanectvi. Petr Angyalossy
uvital také pfileZitost setkat se s velvyslancem Ceské republiky
ve Francii Michalem Fleischmannem.

Fotogalerii sestavili Ale$ Pavel, Petr Tomicek
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PETR BARTAK

VEDOUCI ODDELENI ANALYTIKY A SROVNAVACIHO PRAVA

NS

NEJVYSSIHO SOUDU

,0ddéleni analytiky a srovnavaciho prava Nejvyssiho soudu nejcastéji resi otazky tykajici se mezindrodni

prislusnosti Ceskych soudd a lidskych prav.”
Mgr. Petr Bartak, LL.M.

Mgr. Petr Bartak, LL.M.

® Absolvoval v roce 2012 Zapadoc€eskou univerzitu v Plzni,
v roce 2014 ziskal titul LL.M. na University of Amsterdam,
kde se vénoval mezindrodnimu a evropskému pravu,
predevsim pak pravu Evropské unie.

® V letech 2014 aZ 2018 pracoval na Odboru pro pravni
zastupovani Ministerstva obrany CR

® V Cervnu 2018 se stal poradcem v otazkach evropského
prava na oddéleni analytiky a srovnavaciho prava
Nejvyssiho soudu

® Od 1. fijna 2021 je vedoucim oddéleni analytiky
a srovnavaciho prava Nejvyssiho soudu

Jak se piSe v oficidlnich dokumentech, tfeba v Roéenkach
Nejvy3siho soudu, oddéleni analytiky a srovnavaciho prava
Nejvy$siho soudu se zabyva predeviim analytickou a reSer$ni
innosti, pokud se jedna o evropské a srovnavaci pravo, a to pro
praktické vyuZiti nejen pro Nejvy3si soud, ale i pro soudy a soudce
z nizSich stupiili. Dale vytvafi oddéleni riizné srovnavaci analyzy
a stara se také o pravidelné udrZovani kontaktu se zahraniénimi
soudy a daldimi organy & mezindrodnimi organizacemi. Jak byste

podrobnéji a konkrétnéji aktivity Vaseho oddéleni shrnul Vy?

Méate pravdu, stéZejni ¢innost oddéleni, které se dfive - a obcas
i pfiléhavéji - jmenovalo zahrani¢ni, spociva v FeSeni otazek
tykajicich se evropského prava, a to zejména se zamérenim
na pravo Evropské unie a lidskopravni agendu skrze Umluvu
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod. V poslednich letech
zacalo v ramci Cinnosti oddéleni vznikat vicero komparativnich
analyz, které slouzi rozli¢nym Gcelim - typicky pro ucely Sirsiho
nahledu na véc evropsky pomérné jednotné upravenou nebo pro
pfipady diskuze uvnitr justice.




AEQUIT AS | Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud

Petr Bartdk pfi rybolovu v Norsku.

Druhy nasi spoluprace s mezindrodnimi organizacemi nebo staty
bych rozdélil na dvé Grovné. V podstaté na kaZdodenni bazi funguje
komparativni skupina Law Liaisons, kterd vznikla v ramci Sité
predsedl nejvyssich soudi Clenskych statd Evropské unie. Tato sit
je v posledni dobé aktivni a velmi dobfe spolupracuje, a umoziuje
tak vyménu vzdjemnych znalosti a zkuSenosti napfi¢ justicnimi
systémy evropskych statl. Mimochodem pravé pfisti rok v Fijnu
bude Nejvyssi soud hostit Kolokvium Sité predsedil nejvyssich
soudu Clenskych statd Evropské unie. Bude se jednat organizacné
o velmi naro¢nou akci s Gcasti fady vysoce profilovanych osobnosti,
ale jsem presvédcen, Ze ji zdarné zvladneme.

Druhou Urover pak predstavuje spiSe dlouhodobd, nez kazdodenni
spolupréce. Lze tak zminit ¢lenstvi v Evropském pravnim institutu
- European Law Institute - nebo spolupraci s konkrétnimi
zahrani¢nimi nejvy3simi soudy. V tomto ohledu vyéniva slovensky
Nejvyssi soud, kde jsou vztahy nadstandardni. Nejvy$si soudy
Ceské republiky a Slovenské republiky se setkavaji a vymé&nuji
samozfejmé i kontakty mezi pfedsedy obou soud(i. Cetné kontakty

na neformalni drovni vSak mame v ramci jiz zminéné skupiny Law

Liaisons také se svymi kolegy z Belgie, Finska, Francie, Némecka
a Nizozemska. Dfive se skupiny Gcastnili i kolegové ze Spojeného
krélovstvi. Ucasti v této skupiné si velmi cenime, jelikoZ dochazi
ke vzdjemnym konzultacim desitek pravnich otazek a problém

rocné.

Kolikaélenné oddéleni analytiky a srovnavaciho prava aktualné
je?

Tuto velmi rozmanitou praci momentalné zvlada oddéleni slozené
z Sesti ¢lenl a vedouciho.

Vedoucim jste se stal pfed nékolika tydny Vy. Chystate néjaké
zmény v innosti oddéleni?

Nejsem toho nazoru, Ze je tfeba v rdmci oddéleni nebo jeho
Cinnosti délat jakékoliv podstatnéjsi zmény. Oddéleni ma svoje
pevné ukotvené misto, jeho agenda a zaméreni jsou zfejmé. Moji
pfedchidci v tomto ohledu odvedli velmi dobrou praci. Ale i tak
dojde k urcitému rozsiteni Cinnosti oddéleni. Nejvyssi soud totiz
sam zacne spravovat a vydavat tzv. modrou shirku a pro nase
oddéleni to bude znamenat jisté rozsifeni pracovnich Gkold, jelikoz
bude za podstatnou ¢ast tohoto procesu zodpovédné.

Nedavno oddéleni posilila nova kolegyné. Jak slozité ji bylo
nalézt? Jaky je zdjem o praci na oddéleni analytiky a srovnavaciho
prava Nejvy3siho soudu, odkud pfichazeji uchazeéi o praci
nejcastéji?

Musim Fict, Ze sloZita situace na trhu prace se samoziejmé tykala
i nas pii hledani posily do naseho tymu. Jisty filtr pfedstavovalo to,
Ze jsme na posledni obsazovanou pozici hledali ¢lovéka, ktery umi
nejen anglicky, ale taktéZ velmi dobre némecky. Nastésti se nam
podafilo vhodnou kandidatku nalézt a mohli jsme tak nase fady
Uspésné rozsifit. Samoziejmé je tfeba dodat, Ze v nas prospéch
roli hraje mimo jiné prestiZ Nejvyssiho soudu jako zaméstnavatele.
Nicméné pravé s ohledem na poZadavek znalosti cizich jazyk
¢i evropského prava jsou nasimi konkurenty i renomované

advokatni kancelare ¢i jiné mezinarodni instituce.

V soucasné dobé je na oddéleni pomérné zajimavy mix zkuSenosti
zrozli¢nych prostredi, at uz evropskych instituci, statni spravy nebo
i advokacie.

vvvvv

prava je pfiprava odbornych analyz, které slouZi jako podklad
pro rozhodovani Nejvyssiho soudu ve sloZitych otazkach, v nichz
je tfeba aplikovat mezinarodni ¢ unijni pravo. Napada Vas néjaka
zajimava analyza, kterou oddéleni zpracovalo v posledni dobé&?

DlleZitych a velice zajimavych analyz je pomérné dost.
Za zminku jisté stoji analyza, ktera se zabyvala otazkou, zda lze
v mezinarodnim obchodnim styku platné sjednat rozhod¢i smlouvu
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Porada kompletniho oddéleni analytiky a srovndvaciho prdva Nejvyssiho soudu.

prostfednictvim e-mailu, ktery nebyl opatfen kvalifikovanym
tehdy k
7e mezinarodni smlouvy, které jsou pro Ceskou republiku zdvazné

elektronickym podpisem. Dospéli jsme zavéru,
- v daném pfipadé zejména Newyorska imluva o uznani a vykonu
cizich rozhodcich nalezl - takovy poZadavek pro platnost rozhodci
smlouvy nevyZaduji; naopak sleduji pomérné liberalni pfistup

k formalnim naleZitostem rozhod¢ich smluv.

Nase analyzy se dale casto vénuji posouzeni mezindrodni
pravomoci, respektive pfislusnosti, ¢eskych soudl ¢ urcenim
rozhodného préava. Zabyvali jsme se tak napfiklad ndroky v kontextu
aféry Dieselgate ¢i rozsahem prorogacnich dohod. Pravidelné
se vénujeme i oblasti lidskych prav, at uz Slo o pravo osoby
omezené na svobodé na urcitou specifickou stravu vsouladu s jejim
naboZenskym presvédcenim, moznost poufZiti kryokonzervované
spermie zemrelého manzela, ¢i vysSi pfiméreného zadostiucinéni,
kterou za nepfimérené dlouha fizeni pfiznava Evropsky soud pro
lidska prava.

V nékterych pfipadech byla nase analyza dokonce zékladem pro
zahajeni fizeni o predbézné otazce. Prozatim posledni Soudnim
dvorem nerozhodnuty pfipad, v némz se na zakladé naSeho
doporudeni obréatil Nejvyssi soud na Soudni dvir, je poté skupina
dovolani tykajicich se recyklac¢nich poplatkd na likvidaci solarnich

panel(i, véc C-181/20, VYSOCINA WIND a.s. Ze skonéenych Fizeni lze
uvést napt. fizeni ve véci C-208/18, Petruchova, ve kterém nam dal
Soudni dvir za pravdu, Ze postaveni urcité osoby jakoZto investora
a s tim souvisejici znalosti ¢i sloZitost operaci na finanénim
¢i akciovém trhu nebrani kvalifikovani doty¢né osoby jakoZto
spotrebitele ve smyslu nafizeni Brusel | bis.

Pokud dal Soudni dviir Nejvy$$imu soudu za pravdu, bylo viibec
nutné se na Soudni dvir obracet?

Dobfe, Ze se ptate. Ackoli jsme Soudnimu dvoru predkladali
stanovisko, jak si myslime, Ze by mél danou véc posoudit
a rozhodnout, zahdjit fizeni o pfedbézné otazce jsme - jakoZto
Nejvyssi soud - museli. Nejvyssi soud je totiz soudem, ktery ma
ve smyslu ¢l. 267 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie
povinnost pfedbéznou otazku predlozit, pokud nedovodi nékterou
z vyjimek, které jsou s touto povinnosti spojeny. Zadna z vyjimek
vSak v dané véci nepfichazela v Gvahu. Jednalo se totiZ o otazku,
kterou Soudni dvir dosud neresil, pficemz odpovéd na ni, tedy
spravny vyklad pfislusného ustanoveni nafizeni Brusel | bis, nebyla
jednoznacna. Existovaly totiz nékteré dobré argumenty i pro pfijeti
vykladu opaéného. Za takové situace bylo zcela namisté, Ze Nejvyssi
soud prerusil fizeni a obratil se na Soudni dvar. Rozsudek Soudniho
dvora pfitom danou otazku dostatecné vyjasnil, coz do budoucna
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pomUze v rozhodovani nejen ¢eskym soudlim, ale i souddim jinych
lenskych statd.

Zminil jste také pfipad tykajici se recyklacnich poplatkti na solarni
panely. Udajné se jedna o Zaloby na nahradu $kody proti Ceské
republice v celkové vy3i pres miliardu korun. Cim se analyza
zabyvala?

Spornou otazkou bylo, zda maji naklady na recyklaci solarnich
panelll uvedenych na trh mezi 13. srpnem 2005 a 1. lednem
2013 hradit jejich vyrobci, nebo uZivatelé. Ceskd pravni Uprava
totiZ stanovuje tuto povinnost uZivatelim, tedy provozovateldim
solarnich elektraren. Naopak podle pfislusné unijni smérnice maji
naklady na recyklaci a likvidaci elektronickych zafizeni uvedenych
na trh po 13. srpnu 2005 nést vyrobci. Podle nazoru provozovatell
solarnich elektraren tak Ceské republika transponovala smérnici
nespravné,vdusledku ¢ehoZjimvznikla $koda ve vysinakladi, které
museliuhradit, ackoli podle smérnice mélityto naklady nést vyrobci.
Podali proto proti Ceské republice Zalobu na nahradu $kody
zpUsobené jim porusenim unijniho prava, konkrétné nespravnou

transpozici smérnice. A nizsi soudy jim daly za pravdu.

Petr Bartdk ve své kanceldri.

Ceskd republika se vSak brani tim, Ze by uloZeni povinnosti
ve vztahu k solarnim paneldm uvedenym na trh jiz po 13. srpnu
2005 bylo retroaktivni, nebot pfislusna smérnice, kterd solarni
panely nové zahrnula do rozsahu unijni Gpravy, byla vyhlasena
az 24. Cervence 2012. Z dlvodu prfedejiti moznym retroaktivnim
G&inkam tak Ceska republika zdkonem zaloZila povinnost vyrobc(i
fotovoltaickych paneld aZz s ohledem na panely uvedené na trh
po 1. lednu 2013. Jinymi slovy, Ceska republika pfed ¢eskymi soudy
namitd, Ze unijni pravo neporusila. Prijeti vykladu Zalobcd by totiz
podle jejiho nazoru znamenalo stanoveni nepfipustné retroaktivni
povinnosti vyrobcim, ktefi vznik téchto nakladd nemohli pfi
uvedeni paneld na trh predvidat a promitnout je do ceny.

Nase oddéleni zpracovalo analyzu, kterd problematiku mozné
retroaktivity ddkladné posoudila, a to vcetné komparativniho
srovnani transpozice smérnice v jinych clenskych statech.
S ohledem na probihajici soudni fizeni si dovolim podrobnosti
o zavérech této analyzy prozatim neuvadét. Doporudili jsme vsak
soudctim Nejvyssiho soudu, ktefiv téchto sporech maji rozhodnout
hned v nékolika dovolacich fizenich, aby Fizeni prerusili a obratili
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Petr Bartdk, Norsko, Nordkapp.

se na Soudni dvir s predbéznou otazkou. V podrobnostech tak
odkazuji na znéni této predbézné otazky, kterd je zvefejnéna
na internetovych strankach Soudniho dvora Evropské unie.

Pouze bych doplnil, Ze z léta tohoto roku jiZz zname stanovisko
generalni advokatky Juliane Kokott, podle které je z dlvodu
zdkazu nepfipustné retroaktivity pfislusné ustanoveni smérnice
Caste¢né neplatné. Navrhla proto Soudnimu dvoru, aby rozhodl,
Ze predmétny ¢lanek smérnice je neplatny v rozsahu, v némz
stanovi zavedeni predtim ve vnitrostdtnim pravu nezakotvené
odpovédnosti vyrobce za fotovoltaické panely, které vyrobci uvedli
na trh mezi 13. srpnem 2005 a 24. Cervencem 2012 (tj. datem
vyhlageni smérnice).

Ozvou se s Zadosti o pomoc pfi FeSeni néjaké pravni otazky
tykajici se evropského prava pouze soudci Nejvy3siho soudu,
nebo i soudci nékterych nizsich soudi?

Nejcastéji se na nas obraceji samoziejmé soudci Nejvyssiho soudu.
Existuje urcita skupina soudcd, kterd nasi pracivyuziva vice. Jetomu
tak Casto z dGvodu, Ze dany soudce ma takovou specializaci, ktera
vice souvisi s evropskym pravem, resp. s lidskopravni agendou.

Co se tyka soudcd soudii nizSich stupid, tak i ti se na nas obraceji,
i kdyZ samozrejmé ne tak asto. Jedna se spiSe o soudce odvolacich
soudd, jako jsou krajské &i vrchni soudy. Zfejmé nejcastéji feSime
jiz zminéné otazky mezindrodni pravomoci, resp. pfrislusnosti,
Ceskych soudd.

Nakolik si oddéleni samo urcuje, v éem bude vytvaret napfiklad
komparativni analyzu, ¢&i kterd rozhodnuti zahraniénich anebo
evropskych soudli pfeloZi & podrobné rozebere ve svém
¢tvrtletnim Bulletinu?

Ve vztahu ke komparativnim analyzam to vychazi z poptavky soudu
jako instituce. Napfiklad posledni komparativni rozbor, ktery jsme
provadéli, se tykal vedlejSich Cinnosti soudcl a jejich aktivity
na socialnich sitich, a to pro Ucely diskuzniho seminare, kulatého
stolu natato témata, ktery jsme na Nejvyssim soudé usporadali. Této
akce se vedle pfedsedy Nejvyssiho soudu Gcastnily dal$i vyznamné
osobnosti Ceské justice, jako jsou predsedové a mistopfedsedové
nejvyssich soudd, vrchnich a krajskych soudd, zastupci Ministerstva
spravedlnosti, pfedstavitelé nékterych dalSich justi¢nich instituci,
akademici a dalsi odbornici dlouhodobé se zabyvajici soudcovskou
etikou. Vjinych pfipadech analyzu zpracovavame na zakladé zadosti
soudce, ktery se potyka s urcitym pravnim problémem a je toho
nazoru, Ze komparativni analyza by pro néj mohla byt pfinosna.

Volnou ruku pak mame ve vybéru rozhodnuti zvefejriovanych
v Bulletinu, ktery oddéleni vydava. Publikujeme v ném anotace
vybranych rozhodnuti vrcholnych evropskych soudt, Evropského
soudu pro lidska préva a Soudniho dvora Evropské unie, o kterych
si myslime, Ze jsou zajimava a zejména maji aplikacni presah
do Ceského pravniho prostredi.

vt

KdyZ uZ zmifiujete Kulaty stil Nejvy3Siho soudu vénovany
vedlej$im innostem soudcli a také jejich aktivitdm na socialnich
sitich, miZete jeho pfipravu pfiblizit jesté podrobnéji?
Jakym zplsobem se hledali a zvali Feénici, moderatofi a dalsi
Ucastnici? Mé&l by Nejvy3si soud poradat takové akce podle Vas
Casteji?

Tato akce byla pofadana v souvislosti s Ucasti Nejvyssiho soudu
na Globalni siti pro integritu soudnictvi vzniklou pod zastitou
Organizace spojenych narodd. Diskuzni seminaf jako byl tento,
¢i v obdobné formé, bychom chtéli poradat kazdorocné. Jako
Nejvyssi soud bychom tim chtéli alespori ¢astecné prispét k feseni
otazek tykajici se soudcovské integrity a etiky v Ceské republice
a otevirat tak diskuzi k aktualnim zaleZitostem tykajicim se tohoto
tématu.

Co se tyka samotné organizace, tak s tou jsme zapocali jiZ v Cervnu
a snazili se panu predsedovi navrhnout a nasledné oslovit takové
recniky, ktefi se k tématdm vedlejsich ¢innosti soudcl a pfipadné
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jejich aktivitam na socialnich sitich pravidelné vyjadfuji a maji
s nimi zkuSenosti. Podafilo se nam tak mezi fe¢niky zajistit celou
fadu odbornikd - Gstavnich soudcd, soudct Nejvyssiho spravniho
soudu Ci zastupcl akademické sféry. Akci se nam podafilo
10. listopadu zdarné usporadat, ato i presto, Ze se nam v poslednich
dnech pred konanim akce omluvili z rozli¢nych, aviak zavaznych
dlvod(, hned tfi zdsadni Ucastnici dané akce.

UZ pred chvili jsme zminili chystané vydavani modré shirky
vyhradné v elektronické podobé& a nové zcela bez pomoci
soukromého nakladatelstvi Wolters Kluwer Ceska republika.
Jak se VaSe oddéleni v soucasnosti podili na pfipravé Vybéru
rozhodnuti ESLP pro justiéni praxi - jak zni oficidlni nazev Sbirky?

Do jaké miry jste do pFipravy zapojen pfimo i Vy?

Pokud cely popis velmi zjednoduSim tak oddéleni vybird pro
redakéni radu zajimava rozhodnuti idedlné taktéz s aplikacnim
presahem do ¢eského pravniho systému. Tato rozhodnuti nasledné
anotuje a clenové redakéni rady z nich vybiraji rozhodnuti.
Ta prekladatelé vétSinou z fad soudu prekladaji a clenové
redakéni rady k nim obvykle zpracovavaji autorsky komentar.
Nasledné dochazi k jejich publikaci.

Jak jsem jiz v8ak uvadél, od 1. ledna dochéazi ke zméné zpUlsobu
jejiho vydavani, které tak bude plné v reZii Nejvyssiho soudu. Nyni
tak k vyjmenovanym c¢innostem pribyva i dalsi. Tou je v podstaté
spoluzajisténi publikace danych rozhodnuti ze strany naSeho
oddéleni. To zahrnuje napfiklad provedeni korektur, formatovani,
vloZeni do systému a jejich zverejnéni.

J& osobné Cinnosti pfi pfipravé modré sbirky a jejich anotaci
koordinuji, i¢astnim se redak¢nich rad, kde anotovana rozhodnuti
struéné predstavuji a fe$im dalsi problematiku ad hoc charakteru.

Jaké jméno - kredit - ma ¢esky Nejvy3si soud v zahraniéi?

Nejvyssi soud ma v zahranici velmi dobré jméno. Je tomu zejména
ze dvou davodi - kvalitni rozhodovaci ¢innost a pomérné solidni
mezinarodni aktivita, kdy napriklad pred vypuknutim pandemie
Nejvy$si soud poradal dvé mezindrodni konference s podtituly
Zavaznost soudnich rozhodnuti a Nejvyssi soudy v meénici
se dobé. Obou se Gcastnili vyznamni predstavitelé evropské justice,
jakoZ i fada predstaviteld jurisdikci napfic¢ staty Evropské unie.
Mnohé zahraniéni osobnosti byly i mezi fe¢niky. Snad se ndm
na tyto aktivity podafi stejné Uspésné navazat pristi rok pravé pfi
poradani Kolokvia Sité predsedl nejvyssich soudd Evropské unie.
Myslim si, Ze i aktivita soudu pravé v této siti napomaha zvySovani
prestiZze Nejvyssiho soudu. Pfedseda Nejvyssiho soudu pan doktor
Petr Angyalossy je v soucasnosti taktéz ¢lenem Vyboru Sité a pfimo
se tak spolupodili na uréovani sméru a chodu celé Sité.

A na zavér mi dovolte par o néco osobnéjsich otazek. V letech
2013 a2014 jste studoval vAmsterdamu. Jaké je tamni soudnictvi?
Cim by mohlo byt pro nasi justici inspirativni?

Na roky strdvené v Amsterdamu vzpominam velmi rad. Nechci
se stavét do role odbornika na nizozemskou justici, nicméné
jiz za studii jsem postrehl diskuze, které se vedly pravé
v jejim ramci ohledné ukladani trestl. Byly provedeny priizkumy,
pfi¢emz sezjistoval dopad ukladanych trestli za spachanou trestnou
¢innost na spolecnost jako celek a naslednou moznost zaclenéni
vézil zpét do spoleCnosti a podobné. Mimo jiné na zakladé
zjisténych dat a probéhlé debaty doslo v Nizozemsku ke zvySeni
poctu ukladani kratSich trestd. Pozitivni disledky se projevily
v tom, Ze doslo ke sniZeni kriminality, a nyni se tak v Nizozemsku
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zaviraji prazdné véznice. Nizozemsko tak pokraduje v potvrzovani

v

JelikozZ je pravé ukladani trestl a jejich pfipadna pfisnost v ramci
Ceské justice dlouhodobé feSenym tématem, tak jsem toho nazoru,
Ze napfiklad v tomto sméru bychom se mohli inspirovat.

Vim od Vasich kolegt, Ze Vasim velkym konickem je rybolov. Jak
jste se k nému dostal? Chytate ryby pouze sladkovodni nebo
se vydavate i na mofe?

Ryby jsem zacal chytat s mym tatou jiZ jako maly kluk. Zacal jsem
tedy jako téméF kazdy chytanim kaprQ a karast, kterych byvaly
plné rybniky. Postupem Casu, jak jsem zacal studovat a nasledné
pracovat, ¢asu na pravidelné dochazeni k vodé zistavalo stale
méné. V tomto ohledu se jako vyborné vychodisko ukazalo Norsko,
kam jsme poprvé s mym tatou jeli s nasSimi znamymi. Od té doby

do Norska jezdime pravidelng, a¢ nam v tomto ohledu pandemie
COVID 19 taktéz zkFizila plany.

Mofrsky sportovni rybolov mé momentéalné bavi mnohem vice.
Je to déano zplsoby rybolovu, které clovék vyuZiva. Morsky
rybolov, a¢ se to nezda, je taktéz pomérné hodné naroény. Pro
predstavu - klidné deset dvanact hodin denné jste na mofi a pro
rybolov vyuZivate ndvnadu, takzvany pilker, kterd ma zhruba jeden
kilogram. Navnada maze byt klidné i sto dvacet metrd hluboko
pod hladinou. Po navratu z mofe déle musite zpracovat ryby, které
jste ten den ulovil. Ale ten rybarsky zazZitek, a nejen ten, za to stoji.

Norsko se za ty roky stalo jednou z mych nejoblibenéjSich destinaci.
Promény krajiny od jihu na sever, od ostrovli do vnitrozemi,
vstficnost mistnich a vyborné podminky pro rybolov, to vSechno
jsou davody, pro¢ se tam tak rad vracim.

Dékuji za rozhovor.
Ptal se Petr Tomicek
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INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSTHO SOUDU

Nejvyssi soud chystda dalSi vyznamnou investici. Pravé totiz vybird stavebni firmu, kterd provede rekonstrukci starého jednaciho sdlu
z 80. let minulého stoleti. V novém sdle projektovaném spolecnosti Arch.Design, jehoZ budouci podobu ukazuje vizualizace) by se méla
videdlnim pripadé uZ fijnu pristiho roku konat podstatnd ¢ast planovaného Kolokvia Sité predsedi nejvyssich soudu Evropské unie.

Stupriovity sdl pro 130 aZ 150 osob se k pavodni funkcionalistické stavbé z roku 1932 pristavél v letech 1984 az 1986 jako novy dvorni trakt
na objedndvku tehdejsiho Krajského vyboru KSC, ktery v budové sidlil. Nejvyssi soud, ktery objekt ziskal v roce 1993, dlouhd desetileti
vyuZival sél k vice iceldm. - Potykal se s nedostatkem prostor, proto jeho horni tietinu prepaZil provizorni prickou, za kterou umistil soudni
knihovnu. AZ s otevienim nového kridla budovy 1. fijna 2019 ziskala knihovna Nejvyssiho soudu v novostavbé odpovidajici zdzemi a vedeni
Nejvyssiho soudu se ,,uvolnily ruce“ pro potrebnou rekonstrukci dvorni vestavby, respektive salu, ktery je jeji hlavni Casti.
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