AEQUITAS

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

Spolecny rozhovor s Petrem Angyalossym a Petrem Sukem: ,Nejvyssi soud, to neni budova, to jsou tito lidé... .“

Viktor Sedlak:

JPraci soudniho funkciondre jsem mél rad, ted'si ale uZivam tu zménu, ten prostor na soustredéni.”

Rostislav Krhut:

LDovolatelé to Casto jen zkousi, jestli ndhodou neuspéji, a Nejvyssi soud jim v odmitacich usnesenich trpélivé vysvétluje,

Ze opravdu neuspéji.*

Tajemnd plechovka se vzkazem budoucim generacim necekané pobavila pri rekonstrukci velkého jednaciho sdlu stavebni firmu

vy

a ndsledné i soudce a zaméstnance Nejvyssiho soudu.
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UVODNI SLOVO

PREDSEDY NEJVYSSIHO SOUDU

Nemohu jinak. Soudy a soudci musi uz z povahy své Cinnosti
zachovévat vZdy absolutni nestrannost, politickou nezdvislost,
vlibec se k politice nevyjadfovat, nic nekomentovat.
Neni v3ak mozné, abych se v kontextu celosvétového déni,
které se nas bezprostfedné dotykd, vénoval na tomto

misté néemu jinému, neZ valce na Ukrajiné a jejim ddsledkim.

Mluvit o utrpeni statisicl civilistd a verejné slozit poklonu vsem,

kdo se jim snazi jakkoli pomoci, ostatné neni zadna politika.

Rika se tomu lidskost. A jak je vidét, uZ jsme za poslednich nékolik

desetileti mozna zapomnéli, Ze mnoha lidem tato vlastnost,

jejiz pojmenovani se pfimo odviji od nazvu naseho Zivocisného

druhu, chybi. Uz téméF tfi sta tisic ukrajinskych obcand,

vétinou Zen a dé&ti, které na Uzemi Ceské republiky hledaji

Ukryt pred hrizami valky, je fakt. DalSich vice nez 200 tisic

uprchlikll zastava na Slovensku, pfes dva a pal milionu v Polsku,

dalsi v pobaltskych republikach, Madarsku, vlastné po celé Evropé.

Tito lidé jesté pred nékolika tydny netusili, co je v blizké budoucnosti

Ceka. Kdyz se hovofilo o tom, Ze Evropa uz nikdy nebude takova jako

dfive, méla se spiSe na mysli covidova pandemie a v navaznosti

na ni mirné snizeny komfort nas vSech, zplsobeny nejéastéji

vypadky ekonomiky ¢i nutnymi protiepidemickymi opatfenimi.

Ze ptjde miliontim lidi znovu o Zivot, a tentokrat za tim nebude

Zadny virus, snad zaznivalo jen z Ust nejvétsich pesimistd, kterym

asi nikdo nevéril.

Chci podékovat svym koleglim, soudclim i zaméstnancim soudu, ktefi se individualné aktivné zapojili do pomoci potfebnym.
Jsem pysny na to, Ze u Nejvy$siho soudu se z vlastni iniciativy jeho zaméstnanct organizuje sbirka lizkovin pro vSechny potfebné.
T&i mé, jakym zplsobem organizuje pomoc napfiklad Ceské advokatni komora, Vézeriska sluzba, Ministerstvo spravedlnosti a dalsf
instituce pUsobici v justici. Také Nejvy$si soud je uz nékolik tydni v kontaktu se zastupci Nejvy$siho soudu Ukrajiny, kterym nabizi
konkrétni pomoc, a to pfedevsim jeho soudcim a zaméstnancdm, ktefi maji, stejné jako vsichni ostatni Ukrajinci, doposud netusené
existenéni problémy ohroZujici je na tom nejcenné&j$im, na Zivoté. Jsme v situaci, na kterou nebylo mozné se Gcinné pfipravit,

proto je potieba desetitisicti dobrovolnikd, ktefi védi, co je to lidskost. Hluboce se jim klanim.

Vas Petr Angyalossy,
predseda Nejvyssiho soudu

Foto na titulni stran&: Pfedseda Nejvy$Siho soudu Petr Angyalossy a mistopfedseda Petr Suk. Dvojice, kterd pfedstavuje nejuZsi vedeni
Nejvy$siho soudu. Ve spoleéném rozhovoru, ktery s nimi vedl vedouci oddéleni styku s vefejnosti Petr Tomicek, bilancuji v aktudlnim &isle
AEQUITAS uplynulé Gvodni mésice ve svych funkcich, seznamuji ¢tenére s vyhledem do budoucna, hovofi o spolupraci s Ministerstvem
spravedlnosti anebo také o praci na novych zédkonech ¢i novelach.
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Predseda Nejvyssiho soudu Petr Angyalossy (nalevo) a mistopfedseda Petr Suk. Autor rozhovoru, vedouci oddéleni styku s vefejnosti

Petr Tomicek, v pozadi uprostred.

PETR ANGYALOSSY PETR SUK

PREDSEDA NEJVYSSIHO SOUDU MISTOPREDSEDA NEJVYSSIHO SOUDU

Nejvyssi soud, to neni budova, to jsou tito lidé...
Spole¢ny rozhovor s predsedou Petrem Angyalossym a mistopredsedou Petrem Sukem

Pfipravit rozhovor s obéma naraz, byl jejich ndpad. Kazdému zvlast, Petru Angyalossymu i Petru Sukovi, predsedovi a mistopfedsedovi
Nejvy3siho soudu, jsem jako tiskovy mluvéi nabizel prostor pro samostatny rozhovor uz od poéatku, kdy byli jmenovani do svych
funkci. Ted, kdy snad uZ definitivné odezniva koronavirova pandemie a Nejvy3si soud se vraci do béZného reZimu, to koneéné vyslo.
Spoleéné jsme se shodli, Ze je snad uZ na ¢ase ohlédnout se za nadmiru nestandardni dobou, ktera i justici pfinesla mnoha omezeni.
Doufejme, Ze to nezakrikneme. Diskutovali jsme také o tom, jakou stopu ve vedeni Nejvys$siho soudu, i pfes celospoleéensky Gtlum
zavinény pandemii, oba uZ dokazali zanechat. V pfipadé pfedsedy JUDr. Petra Angyalossyho, Ph.D., po 22 mésicich, u mistopfedsedy

JUDr. Petra Suka po 13 mésicich ve funkci.
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Do vedeni Nejvy33iho soudu jste vstupovali s uréitou pFedstavou
aofekavanim. Jisté nebylo mozné dopredu pfedvidat, covsechno
Vas Ceka. Co Vas tedy doposud nejvice ve funkci prekvapilo,
s &im jste pfi jmenovani na Prazském hradé 20. ¢ervna 2020
a 17. unora 2021 nepoditali?

Petr Angyalossy: Védél jsem, do Ceho jdu, co funkce predsedy
Nejvy$Siho soudu obnasi. Samoziejmé jsem to vidél zvenku,
ale i tak se toho dalo hodné vypozorovat. Absolutné jsem
ale nepocital s tim, Ze se tak protahne covidova pandemie,
a Ze kvili ni budu muset investovat spoustu ¢asu a energie jinde,
nez by bylo tfeba. Nastupoval jsem v kvétnu 2020 a véfil jsem,
Ze do léta bude po pandemii a my se budeme moct soustredit
uzZ jen na odbornou praci. Mdme tady jaro 2022 a pofad jsme
definitivné rouSky nesundali. Chybéla mi mimo jiné osobni
odborna setkani s kolegy, ktera nedokaze virtualni prostor nikdy
nahradit.

Petr Suk: ProtoZe jsem nastupoval v obdobi, kdy uZ pdvodné
diky mému predchdci Romanu Fialovi a nasledné pak diky
pfedsedovi Petru Angyalossymu Uspésné fungoval zabéhnuty
reZzim prace krizového $tabu, nemusel jsem do néj tolik zasahovat.
Redeni dopaddl pandemie do prace soudu mé tudiZ moc
nezatéZovalo. KdyZ se vratim k otazce, v zasadé mé vlastné nic
neprekvapilo, soud zevnitf za ta léta, po kterd v ném plsobim,

dobFe znam. Pokud bych mél pfesto zminit dvé véci, v protipdlu
pozitivni a negativni, bude to spiSe hodnoceni obecnéjsiho
charakteru, které Uplné nedopada jen na samotny Nejvyssi soud.
Z toho pozitivniho Ghlu pohledu rdd konstatuji, Ze naprosta vétsina
lidi, se kterymi se ted profesné setkavam, uvnitr i vné justice, jsou
skvéli lidé. Jsou to lidé na svém misté, se kterymi se velmi dobre
spolupracuje. Tim negativnim je velkd neefektivita nasi verejné
spravy. Na vlastni kdZi tak zaZivdm, a ten bonmot pouZivam
opakovang, Ze britsky serial ,,Jisté pane ministfe“ neni politickou
satirou z Anglie 80tych let, ale dokumentarnim pofadem z Ceské
soucasnosti. Vime vSichni, Ze byrokracie neni efektivni, ale ta mira
neefektivity kazdého rozhodovaciho procesu, je prosté netinosna.

Jak ¢asto naraZi na neefektivni byrokracii také prFedseda
Nejvyssiho soudu?

Petr Angyalossy: Samoziejmé mé to také tizi, ale jsem uZ v justici
bezmala 30 let, takZe ty byrokratické mechanismy zndm uz shora,
zdola, ze vSech stran, i ze zakulisi, mohu-li to tak popsat. BohuZzel,
spousta véci, kterd by se dala pfi rozumném selském nahledu
vyfesit za par tydnd, se fe$i mésice a je otazka, kde je tomu konec,
protoZe Casto se s vyfeSenim jednoho administrativniho problému
objevi hned dalsi, ktery navazuje.
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Komedialni serial BBC ,,Jisté, pane ministfe“ - tak mé napada,
do jaké miry komplikuji rozb&hnuté procesy pravé zmény
na ministerskych postech? | kdyZ, nutno dodat, jste nedavno
zazili teprve prvni takovou zménu. Nicméné, oba pusobite
v justici desitky let, byli jste i v minulosti aktivni, podileli
se na rznych projektech...

Petr Suk: Kazdy novy ministr mdZe rozefit stojaté vody. PFinasi
si sv0j pohled, své vize, novy styl prace, projekty a své nejblizsi
okoli pro jejich realizaci. VSe maximalné na Ctyrleté volebni obdobi,
v nejlepsim mozném pfipadé. Justice ale potrebuje dlouhodobé
koncepce a vize, presahujici jedno volebni obdobi. To nam chybi.
Potyka se s tim ale celd verejna sféra, nejen my.

Na Ministerstvu spravedInosti ale pracuji také GFednici, napfiklad
stfedni aparat, ktefi tam prece jen zlistavaji delsi dobu, jednotlivi
ministfi si je takfikajic dédi navzajem. Nejsou pravé oni zarukou
kontinuity?

Petr Angyalossy: Ministerstvo je sloZité administrativni téleso
s fadou Urednikd, fradou odbort. Nékteré véci pfirozené presahuji
jednotlivé kancelédfe a jakmile do toho musi kompetenéné
zasdhnout vice odbor(, stdvda se vSechno casové mnohem

vevs

anonymizér soudnich rozhodnuti. To je véc, ktera mé provazi
uz od mého nastupu do funkce. Nejvyssi soud vydava rocné tisice
rozhodnuti, ktera potfebujeme kvili publikaci pseudonymizovat.
Do dnesni doby se to provadi ru¢né. To znamena, Ze protokolujici
Urednice zasedne k rozhodnuti, ¢te je, ziednodusené feceno Cernou
fixou zamaze, co je potreba. CoZ je samozfejmé Casové narocné,
byt ta nase rozhodnuti maji fradové vétsinou jen 10, 15, 20 stran.
Obcas ale samoziejmé miiZe mit rozhodnuti Nejvyssiho soudu i vice
neZ 100 stran. Pfes to vsechno je potfeba, aby opravdu Zadny osobni
Udaj neunikl. | proto nasledné to pseudonymizované rozhodnuti
jesté nékdo dalsi kontroluje. PGvodné ministerstvo slibilo funkéni
anonymizér pro celou justici od zafi loriského roku. Dnes, pdl roku
poté, Zadny anonymizér nemame. To, co se doposud vytvofilo,
ma prioritné slouzit okresnim a krajskym  souddm,
a vlbec neobsahuje specifika pro pseudonymizaci rozhodnuti
Nejvy$siho soudu. A pravé na tom se ukazuje sloZitost
a neprehlednost ministerské administrativy. Zpusob, jakym
ministerstvo praci na anonymizéru zadava, jak vybird vhodného
tvlrce takového software, jak ho musi z urcité rozpoctové kapitoly
zaplatit, jak zajistitnasledné rychly servis po celé republice. Nakonec
jsme se s Petrem Sukem rozhodli, 7e se pokusime pro Nejvy3si soud
zabezpecit funkéni anonymizér sami. Kdyz vidim vysledky pilotnich
zkousek systému na modelové vybraném okresnim soudé,
kde to prokazatelné usetfi soudni kancelafi az 80% jejiho Casu,
tak opravdu neni na co Cekat. Na druhou stranu, at ministerstvu

nekfivdim pfili§, opravdu to vychazi ze systému, ze zplsobu,

jak pracuje vefejnad sprava v celé Ceské republice. Na vét3iné
zasadnich véci se koneckoncli  dokdZzeme s ministerstvem
dohodnout. Proto musim zaroven konstatovat, Ze pfi jednanich
s ministerstvem pokazdé citim tu vali najit cestu, jak by to Slo, nikoli
jak by to neslo. Lidé na ministerstvu maji stejné jako my upfimny
zajem na tom, aby justice fungovala. VZdy se néjak domluvime, ale
ono to zkratka, jako v pfipadé anonymizéru, ¢asto dlouho trva.

Petr Suk: Ur¢ité se nejedna o kritiku konkrétnich lidi na ministerstvu.
Spoluprace s jednotlivymi lidmi funguje naopak na velmi dobré
Urovni. Diky tomu to snad neni jesté horsi, nez by za daného
byrokratického systému mohlo byt. Ta spoluprace fungovala jak
za pani ministryné Marie BeneSové, tak nyni, kdy je par mésicl
ministrem Pavel Blazek. Pani ministryné nam naslouchala, byla
ochotna debatovat o tom, co justice potfebuje, a snazila se nam
vychazet vstfic. A soudé podle prvnich zkusenosti, to bude platit
i za pana ministra. Jeho heslo ,Divéra a komunikace®, presné
vystihuje, na jakych zakladech by mél spocivat nas vzajemny vztah.
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Predseda a mistopredseda Nejvyssiho soudu na bieznové pracovni ndvstévé Nejvyssiho soudu Lucemburska, kde jednali s tamnim

predsedou Rogerem Lindenem (vlevo).

V ¢em je podle Vas, obrazné feéeno, uZ nyni navenek vidét Vas
-—

rukopis? Zmény, kterymi diky Vam Nejvyssi soud v minulych
mésicich prosel?

Petr Angyalossy: NaSe prace neni takova, Ze vyrobime automobil,
postavime ho na parkovisté pred fabriku, vidime ho tam stat,
pak vyjdeme do ulic, kde auta jezdi a mame radost, jak ndm
to funguje. NaSe prace je posklddand z kazdodennich
drobnosti, které fesime. Ale pokud mam néco zminit, hlavné
za posledni dobu, co je mistopFedsedou Nejvyssiho soudu Petr Suk,
tak nasim spoleénym rukopisem jisté je, a doufam, Ze je to opravdu
vidét, Ze plsobime jako tym. Re$ime velkeré véci spole¢n§,
a postupujeme podle spolecné dohody - a klidné to nazvu jako

absolutni souznéni.

Petr Suk: No, to uZ neni, co dodat! (Gsmé&v) Snad jen miiZu fici,
Ze mé stim hodnocenim Petr Angyalossy predbéhl. Ja také doufam,
Ze je to navenek vidét. Je pravdou, Ze se s panem predsedou,
dovoli-li ndm to naSe vytiZeni, neustdle schazime, hodnotime,
co se na soudé ¢i v justici stalo, co bude treba Fesit v pristich dnech
a tydnech.

Presto, Ze nevyrabi Nejvy3si soud auta, da se ukazat, tfeba
na jednu, konkrétni véc, na kterou jste ve funkci py3ni, Ze pljde
takfikajic za Vami?

Petr Angyalossy: Urcité se nam podafilo od zadatku letosniho
roku pro verejnost lépe zpfistupnit naSe sbirkova rozhodnuti,
tim Ze Sbirka soudnich rozhodnuti a stanovisek je uZ jen Cisté
elektronicka a pro kazdého zdarma. Ona ta shirkova rozhodnuti
byla samozfejmé v nadi webové databazi zadarmo k nalezeni
i predtim, ale takto sefazena v elektronické podobé na jednom
misté, to jisté verejnost oceni. Zjednodusi se tim také prace s témito
rozhodnutimi, jejich citace anebo uz samotné vyhledavani, které
nase oddéleni Sbirky soudnich rozhodnuti podstatné vylepsilo
a zefektivnilo.

Petr Suk:
smysluplnéji prenastavit rozdélovani véci podle rozvrhu prace

Ja bych zminil dvé véci. Pfedné se nam podafrilo

na civilnim kolegiu, v ¢emz - mimochodem - budeme jesté
pokracovat. A taky musim s radosti konstatovat, Ze Nejvy3si soud
je vniman aktualné tak, Ze nestoji stranou celojusti¢nich problémd,
Ze se vyrazné zapojuje napfiklad do feSeni otazek systemizace
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¢i pravidel pro jmenovani soudct, Ze jsme zkratka na jedné lodi
s ostatnimi soudy.

Petr Angyalossy: Ono se to od nas ostatné ocCekava, kdyz jsme
vrcholem justi¢ni soustavy a nemame Nejvyssi radu soudnictvi.
Judikoval to takto i Ustavni soud, 7e pFedsedové nejvyssich soudd,
obecné vedeni téchto soudd, zkratka musi nékdy resit problémy
za neexistujici soudcovskou samospravu.

Oba jste zastanci zfizeni Nejvy3si rady soudnictvi. Méla by byt
iv Ustavé?

Petr Angyalossy: Pokud bychom zfizovali orgéan, ktery bude fidit
justici, mé&l by byt zakotven v Ustavé&. Bylo by to jist& na misté&.

Petr Suk: Souhlasim, co? je také dilvod, pro¢ nejsem Uplné
optimisticky v tom, Ze by se mohla v dohledné dobé Nejvyssi rada
soudnictvi zfidit. | kdyZ se to nepodafi, urité bychom méli usilovat
alespori o takové zmény, aby méla justice rozumné garantovan
rozpolet a FeSeni personalnich otazek. To uz dlouhodobé neni
optimalni. Ani jedno, ani druhé.

Pokud se od Vas kvili absenci Nejvy33i rady soudnictvi oekava
»dohled“ nad sprdvnym fungovanim obecné justice jako celku,
pak je zcela zfejmé, proc jste se nedavno ocitli v roli “mediatord“
pFi Feeni sporl na Krajském soudé v Plzni.

Petr Angyalossy: Situace v Plzni nebyla dobrd, nebyla dobrou
vizitkou nejen tamniho soudu, ale celé justice. Velmi negativné
ji vnimala i vefejnost. Ted, pokud vim, mame Cerstvé po uzavérce
pfihlasek do vybérového fizeni na obsazeni funkce predsedy
i predsedkyné Krajského soudu v Plzni a ja véfim, Ze po ném
se vSe uklidni nadobro.

Petr Suk: Rad bych v té souvislosti znovu pfipomnél, Ze jsme v Plzni
nejednali s tehdejSim panem predsedou pouze my, ale i prezident
Soudcovské unie Libor Vavra a predseda Vrchniho soudu v Praze
Lubo$ Dorfl. A opétovné ocefuji na tomto misté také chlapské
rozhodnuti pana predsedy krajského soudu Alexandra Krysla, ktery
nakonec svoji rezignaci prispél k vyreseni sport.

Nesetkali jste se v té souvislosti naopak s kritikou, Ze Vam
nepfislusi do feSeni sporli ve vedeni niZSich soudl jakkoli
zasahovat?

Petr Angyalossy: Ne, nikdo naSe snahy v Plzni nehodnotil
negativné, mam jen pozitivni ohlasy. Ti, kdo nevéFili, Ze z té situace
ptjde néjak vyklouznout a Ze se najde feseni, uznale chvali tuto
iniciativu.

Poté, co jste v Plzni slavili ispéch, obratil se na Vas nékdo dalsi,
Ze je tfeba Fesit u spravy nizsich soud( jiny obdobny problém?

Petr Suk: Drobné problémy jsou v podstaté na dennim pofadku,
na mnoha soudech. K ndm se dostavaji rGznou cestou, vétSinou
pokud se nedafi je zvladnout a nabobtnaji.

Petr Angyalossy: Neshody se objevuji jako v kazdém jiném odvétvi.
A pokud dojdou vSechny moZnosti vyFesit si svary interné na tom
kterém soud@, jsme pFipraveni se o to s Petrem Sukem zajimat
apodat pomocnou ruku. Vnimam to tak, Ze pokud justice jako celek
funguje spravné, je vykonna, jsou s ni spokojenéjsi i nasi ,klienti“.
Kdybychom méli sami mezi sebou svary a problémy, uz to dava
navenek $patné signaly v tom duchu, Ze pokud si neumime udélat
poradek sami se sebou, nemiZeme prece nikomu organizovat jeho
Zivot, rozhodovat o jeho ving, trestech, majetcich.

Do jaké miry, respektive jak ¢asto a kdy, ma pfedseda Nejvy3siho
soudu vyuZit své pravomoci ,univerzalniho“ karného Zalobce?

Petr Angyalossy: Zastavam nazor, ze karnou Zalobu by mél podavat
bezprostfedné nadfizeny predseda toho soudce, ktery se mél
karné provinit. Ten zna danou situaci a soudce nejlépe. Jediné
za situace, ekl bych nejzazsi, kdy si nevi s problémem rady, bych
tim kdrnym Zalobcem mohl byt j3, ale opravdu v nejzazsi situaci.
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Jiné je to v pfipadech, které jsou vyhradné v moji kompetenci, mam
na mysli hlavné majetkova pfiznani soudcd, ktera se shromazduji
jen u nds na Nejvy3sim soudé a o kterych nema konkrétni pfedseda
jakéhokoli dal$iho soudu Zzadné povédomi. Takova situace
uz nékolikrat nastala a ja ,,své karné kompetence“ vyuZzil.

Je redlné, Ze budou v tomto volebnim obdobi pfijaty nové
procesni normy, civilni soudni Fad a trestni fad? Musite mit
informace takrka ,,z prvni ruky, kdyZ tzv. malé komisi pro tvorbu
trestniho Fadu predseda soudce trestniho kolegia Nejvy3siho
soudu Jifi Riha, Vy jste, pane mistopfedsedo, v ele nové komise,
ktera pracuje na pfipravé civilniho fadu soudniho.

Petr Suk: Novy civilni Fad soudni je v pFipravach vyrazné pozadu
za pfipravami trestniho fadu. Proto si myslim, Ze pravdépodobnost
pfijeti nového trestniho fadu je v tomto volebnim obdobi daleko
vys$i. U civilniho soudniho fadu v tuhle chvili stale feSime
s ministerstvem samotné zadani. To sinemdZeme vymyslet my sami
v komisi. Musi existovat jednoznacné pravné-politické zdani, co ma
byt zpracovano. Jednou z variant, ktera je urcité na stole, je provést
uvazlivou, raciondlni novelu toho, co nyni nevyhovuje, nikoli tedy
zménu od A do Z. Vypracovali jsme predbéZnou analyzu nedostatkd
soucasné Upravy, a nyni se bavime o tom, jakym zpdsobem zjednat
napravu. Pdjde-li se cestou novelizace, mlZe byt novela schvalena
jesté v tomto volebnim obdobi, pokud se nastoupi cesta opravdové
rekodifikace, musi se presné urcit, jakym smérem pljdeme, jak ma
vypadat vysledek. | to si umim predstavit, ale pak je to prace jesté
na mnoho let.

Petr Angyalossy: K trestnimu fadu bych predznamenal, Ze jsem
celoZivotnim optimistou, takZe podle mé je trestni fad uz skoro
hotovy. Pokud vim, z pfevazné asti je hotovo uzi paragrafové znéni.
ProtoZe jsem se v ramci pracovni skupiny soudct Nejvy$siho soudu
na nékterych &astech nového trestniho fadu také trochu podilel,
mam snad spravné informace. Trestni fad bych proto celkem
realné vidél, Ze do dvou, mozna tfi let, by mohl byt pfijat a vstoupit
v Géinnost. Jsem zaroven presvédceny o tom, Ze to bude moderni
pruzna norma, kterd nam v trestnim Fizeni vyrazné usnadni Zivot.

Nejen soudctim, ale pfedevsim stranam fizeni.

Zménilo se pod Vasim vedenim néco podstatného v procesech
pFijimani novych kmenovych soudcli Nejvy3siho soudu?

Petr Angyalossy: Vybirame si peclivé uZz v okamZiku, kdy
se rozhodujeme, koho pozvat na staz. O kvalitnich lidech
se dovidame predevsim diky jejich rozhodnutim, ktera v dovolacim
Fizeni prochazeji nagima rukama. Radu soudcli pozndvame osobné&
z prednasek a seminari. No a ptame se i nasich kolegl na nizSich
soudech, koho by ndm doporucili. StdZ byva u nas standardné,
az na vyjimky, ro¢ni, miZe byt nejvice tfiletd. No a to je dostate¢na
doba, kdy se s takovym soudcem ¢i soudkyni sezndmime

docela podrobné. Ovéfujeme si, zda do naSeho kolektivu
zapadaji po odborné i lidské strance. Jestli nasi agendu, kterou
do této chvile nikdy nedélali, zvladaji podle nasich predstav, nejen
co do kvality, ale i rychlosti rozhodovani. Na druhou stranu také
oni sami, soudci i soudkyné-staZistky, si za dobu staZe ovéri, jestli
jim prace u Nejvy$siho soudu vyhovuje. Z toho vieho pak vyplyne,
jestli se stazista vrati na domovsky soud nebo rovnou zlstane u nas.
Anebo se miZe stat, Ze nemame aktualné volné tabulkové misto,
proto u nas v Brné natrvalo nastoupi nékdy pozdéji.

Petr Suk: Na podporu slov Petra Angyalossyho dodavam, Ze vybirat

které diky svym kompetencim mame. ProtoZze Nejvy$si soud,
to neni budova, to jsou tito lidé.

Na kterém z kolegii je aktualné vice staZisti a kde se da tedy
ocekavat, Ze Nejvy3si soud bude posilovat o dal3i nové soudce?

Petr Angyalossy: Na trestnim Useku soudu, kde mame nyni
23 soudcd, oproti civilnimu Useku, kde jich mame 48, tabulkové
vSak 49, je staZistd méné. Na trestnim Useku aktualné pracuji dva
soudci-staZisté, na civilnim sedm.
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Pfedsedové soudd pousti soudce na staZ k Nejvy$dimu soudu
ochotné anebo z takové nabidky, ktera sméfuje k jejich soudctiim,
nemaji radost?

Petr Suk: Pfedsedové krajskych a vrchnich soud(i ndm vychézeji
vstric i diky tomu, jak jsme si nastavili spolupraci. My se jim totiz
naopak snaZime pomoci, aby za soudce, kterého uvolni pro
nas, mohli rychle ziskat kvalitni ndhradu. Predseda krajského
¢i vrchniho soudu je ve dvou ohnich. Z jedné strany preje svym
nejlepsim soudctim kariérni postup a koneckoncl mu zaleZi
i natom, aby byl Nejvyssisoud obsazen téminejlepsimiz nejlepsich,
na stranu druhou samoziejmé nerad pfichazi o soudce, ktefi patfi
mezi pilie jeho soudu. Nikdo se nechce zbavovat svych opor.

Petr Angyalossy: O stdZi soudce jedname s jeho domovskym
soudem mnoho mésici dopfedu. Jednak chceme umoznit,
aby si budouci stazista mohl na svém domovském soudu uzaviit
o nejvice véci, na druhou stranu mu v Brné potrebujeme pfipravit
vhodné podminky, pfipravit na to i jeho budouci senat. Je jasné,
Ze kazdy predseda soudu je prioritné veden k tomu, aby i jeho
soud bezvadné fungoval a nerad pousti kvalitni soudce jinam,
ale je to vSe o spolupraci napfi¢ celou soudni soustavou, ktera
vychovava soudce pro nejvyssi soudy fadu let. Nikdo neni

bezvadnym soudcem hned prvnim rokem po nastupu na okresni
soud, takovym se stava az postupem casu. Na druhou stranu
je to i pro kterykoli krajsky anebo vrchni soud skvéla vizitka,
Ze tam dokazi vychovat tak kvalitni soudce, Ze 0 né ma zajem
Nejvyssi soud.

cvws

Obcas je €eskym nejvysSim soudiim vytykano niZsi procento
Zen - soudkyn. Jaka je konkrétné situace u Nejvy3siho soudu?

Petr Suk: Klidn& se pfiznam, Ze nejsem zastdncem Zadnych
gendrové vyvazujicich kvot. Mé v prvé fadé zajima kvalita Clovéka.
Z daného pohledu ale mUzZe byt zajimava informace, Ze na civilni
kolegium v tomto pololeti nastoupily anebo jesté nastoupi na staz
¢tyfi soudkyné a jen jediny soudce. Reknéme si, Ze zejména pro
Zeny byva sloZitéjsi si zafidit osobni a rodinny Zivot tak, aby mohly
zadit natrvalo pracovat stovky kilometrd od domova.

Petr Angyalossy: Cestovani za praci je pro muZe mnohem
jednodussi. Zena, jak je u nas historickou tradici, obstarava doma
»teplo rodinného krbu“ coZ mnoho muzd, pfiznejme si to, neumi.
No a z téchto divodi je zajem soudkyri o praci u Nejvyssiho soudu
0 poznani mensi, nez u muzli soudcl. Dalsim z argumentl je,
pokud vezmu svoji specializaci, trestni Usek, Ze obecné je trestnich

soudkyi mnohem méné, nez soudcd. Prosté trestnimu pravu fandi
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méné Zen, proto historicky, kdyZz jsem prochazel vSemi stupni
soud(, tak na tom trestnim dseku byvalo velmi malo soudkyri.
Zeny zkrétka vétSinou tihnou k civilnimu pravu a radé&ji soudi tam.

Petr Suk: Urcité to nenitak, e bychom Zeny soudkyné& neoslovovali,
ale Castéji se od nich dockame odmitnuti s podékovanim,
Ze z rodinnych ddvodi u nas nemohou nastoupit.

Priblizné pred péti lety se hodné& diskutovalo o otazce
jmenovani nekariernich soudct z fad jinych pravnickych profesi
anebo akademikl. Nejvy$si soud pak vytvoril pravidla,
ktera to umoZiuji a jeho soudci se v mezidobi pfimo stali
dva uznavani statni zastupci. O Vas je, pane predsedo, znamo,
Ze nejste prilis nadSenym zastincem takového zplsobu

jmenovani soudce.

Petr Angyalossy: UZ to, Ze stale plati pravidla, kterd umoziuji, aby
se kandidatem na soudce Nejvyssiho soudu stal také ¢lovék z jiné
pravnické profese, naznacuje, ze jsme pred tim Uplné nezavreli
dvefe. Na druhou stranu jsem uz od zalatku, kdy jsem se ujal
vedeni Nejvyssiho soudu, Fikal, Ze nejsem velkym pfiznivcem,
aby na Nejvyssi soud v obecné justici prichazeli nekarierni soudci.
Ale Gplné to nevylucuji. OvSem jen ve vyjimeénych pfipadech,
kdy by se jednalo o zcela vyjimecného, excelentniho, profesionala
v oboru, byt bez soudcovské praxe.

Pred chvili jsem fikal, Ze kvalitnim soudcem se nestava clovék
hned v prvnim roce, co je jmenovan. Také jsme se bavili
o tom, &im vSim prochazi soudce-stazista dfive, nez jej pozdéji
navrhneme jako naseho kmenového soudce. U Elovéka z jiné
profese takové staze dost dobie nejsou ani mozné. Neni vyjimkou,
Ze soudce-stdZista nam po absolvovani staze sam fekne,
Ze prace u Nejvyssiho soudu mu nevyhovuje, mél o ni jiné
pfedstavy a uZ se t&i zpét na svij matefsky soud.
U pfimo najmenovaného soudce, ktery je takto jmenovan
doZivotné, respektive do 70 let véku, si nedokadZu predstavit, Ze by

po ptlroce zjistil totéZ, Ze mu ta prace nevyhovuje.

Bojim se, Ze napfiklad akademik mUze zjistit, ze mu déla problémy
napsat soudni rozhodnuti, nebo mu nevyhovuje kolektivni prace
vsenaté, respektive my zjistime, Ze je sice vyborny odbornik v oblasti
prava, ale nedovede to takzvané prodat v ramci soudni rozhodovaci
praxe. Také mdZe mnohym délat problém rychlost rozhodovani,
se kterou se nikdy v minulosti nesetkali. Lhity v trestnim fizeni
jsou mimoradné kratké, pro pravni teoretiky a akademiky obtizné
predstavitelné. Obvinéni, jejichz véci se rozhodnou s velkym
zpozdénim, mohou pfijit k nenahraditelné Gjmé.

NasStésti dva nasi kolegové byvali statni zastupci Radek DoleZel
a Petr Skvain, ktefi byli jako nekarierni soudci na Nejvy3si
soud jmenovani v roce 2019, jsou svétlymi vyjimkami. Oni méli
samoziejmé k soudlm na statnim zastupitelstvi velmi blizko, byli
zvykli pracovat rychle a dobre, detailné znali agendu, do které
nastupovali, a rovnéz tak i strukturu soudcovské prace.

Jste nejen soudnimi funkcionafi v éele Nejvy$$iho soudu,
ale z(stavate predeviim stile jeho soudci, i kdyZ s niZSim
napadem. Nepfemysleli jste o tom, Ze si kvili povinnostem
spojenym s vedenim soudu na ¢as zastavite napad novych véci
Uplné?

Petr Angyalossy: Napad novych spisii je samozifejmé vyrazné
mensi, odpovidajici tomu zatiZeni vykonem statni spravy
soudu. PrestoZe bych si teoreticky mohl napad Uplné zastavit,
tak to nikdy neudélam, protoZe, a¢ to zni mozna ponékud divné,
své spisy mam rad. Je pro mé doslova tfeSinkou na dortu, odménou,
kdyz se kone¢né, kromé té jiné Cinnosti, kterou musim vykonavat
jako predseda, mohu vénovat i svym spism.

Petr Suk: Vnimam to stejné. V prvnim roce, i kdy? mam také
podstatné snizeny ndpad, jsem se jesté vyporadaval s dfive
napadlymi vécmi. To trvalo minimalné nékolik dvodnich mésica,
kdy jsem sedél v podstaté na dvou Zidlich soucasné. Byli jsme tehdy
jen tfi¢lenné soudni oddélenti, takZe jsem se zabyval de facto vsim,
co nasemu senatu ¢. 27 napadlo. Ted uzZ je situace, co do mého
vytiZeni, lep$i. Ur¢ité se i nadéle chci a budu vénovat rozhodovaci
¢innosti, protoZe funkce nefunkce, jsem predevsim soudcem.

Jak byste jeden druhého charakterizovali?

Petr Suk: Petr Angyalossy, to je pro mé& synonymum rozvahy,
schopnosti naslouchat a zamyslet se nad argumenty, schopnosti
pracovat v kolektivu, jako tym. A je na ném vidét, jak ma soud
rad, Zze pro néj dycha. Opravdu mu na soudu zélezi, pocinaje
zaméstnanci, konce kazdodennim fungovanim soudu.

Petr Angyalossy: Mam to $t&sti, Ze mito s Petrem Sukem vy3lo, kdyZ?
jsem jej sdm navrhl panu prezidentovi jako svého mistopredsedu
a Milo§ Zeman tento navrh akceptoval. J4 jsem si Petra Suka sdm
vybral, protoZe ho zndm jako pfimého, pracovitého a Cestného
chlapa, se kterym se vyborné spolupracuje. KdyZz se na nécem
domluvime, plati to. Vidim na ném, Ze mu zaleZi, jako mé, na celé
justici, nedéla tu praci jen proto, Ze ,,chodi do prace*... ale, protoze
ji méa hodné rad. | pro mé je soudcovské povolani vysnénou praci,
kterou jsem si pral. Amam podobny pocit i ze svého mistopfedsedy,
proto jsme si tak blizci.

Dé&kuji Vam za rozhovor.
Ptal se Petr Tomiéek.
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Fotografie k clanku na ndsledujicich strandch ukazuje improvizovanou plechovou schranku a ponékud recesisticky obsah, ktery
do ni'v dnoru 1986 vloZili pri stavbé jednaciho sdlu v sidle dnesniho Nejvyssiho soudu zaméstnanci podniku Uméleckych femesel Brno.
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TAJEMNA PLECHOVKA SE VZKAZEM BUDOUCIM GENERACIM
NECEKANE POBAVILA PRI REKONSTRUKCI VELKEHO JEDNACIHO
SALU STAVEBNI FIRMU | ZAMESTNANCE NEJVYSSIHO SOUDU

LVeprova kyta za 60,- KCs kilo, benzin do auta za 1 litr 9,- KCs, 20 cigaret 7 aZ 14,- KCs, pdllitr piva 2.50,- KCs - oproti tomu mzda pracovniki
se pohybuje od 9.50,- K¢s do 18 K&s za hodinu. Datum 28. 2. 1986, venkovni teplota: mrdz minus 20 stuprid Celsia. ..

Vzkaz, ve skutecnosti jen o malo delsi, podepsany 11 zaméstnanci podniku ,Uméleckych femesel Brno“, zastreny v malé plechové
konzervé, pravdépodobné od Cocky ¢i trendianského parku s fazulkou, ve stropnim obloZeni, prekvapil a pobavil v poloviné letosniho Gnora
nejprve pracovniky firmy, kterd provadi rekonstrukci velkého jednaciho salu Nejvyssiho soudu, pozdéji pak spravu Nejvyssiho soudu, které
byla konzerva nasledné Gfedné predana. Kromé ihledné rukou napsaného dopisu a 4 desetihaléfovych minci, obsahovala improvizovana
schranka jesté dobové vydanijihomoravského deniku Rovnost ze ¢tvrtka 27. Gnora 1986, jehoZ podstatnou ¢asti byla vice nez pétistrankova
,Politickd zprava UV KSSS XXVII. Sjezdu KSSS pFednesend tehdej$im prezidentem SSSR Michailem Gorbacovem®. Ano, takova byla doba.
A zaméstnanci z podniku Uméleckych femesel Brno, ktefi tehdy v sou¢asném sidle Nejvyssiho soudu budovali novou dvorni vestavbu
se salem pro potfeby tehdejsiho uZivatele budovy - Krajsky vybor KSC, si z té doby chtéli alespori takto udélat legraci. S odstupem &asu
hodnoceno: velmi povedenou! Jen pro pfipomenuti, o samotné rekonstrukci salu jsme psali uzZ v minulém ¢isle AEQUITAS 4/2021.
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Pokouseli jsme se na oddéleni styku s verejnosti Nejvyssiho soudu nékoho z autorl tehdejsiho vzkazu dohledat prostfednictvim socialnich
siti, ale bohuzel jsme nebyli Gspésni. NejmladSimu z nich bude nyni 56 let, vétSiné ostatnich pres 70 Ci spiSe 80 let. Nékolikrat se nam
uz zdalo, Ze se to prece jen povedlo, v jednom pfipadé mame spiSe podezieni, Ze osloveny ¢lovék chtél své plsobeni v nékdejs$im
podniku Uméleckych femesel Brno spiSe zapfit, neZ potvrdit. A kdo vi, pokud se nékomu z autor( tohoto povedeného vtipu AEQUITAS
dostane do rukou, tfeba se dodatecné jesté ozve. Byli bychom radi.

(red).
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VIKTOR SEDLAK

SOUDCE OBCANSKOPRAVNIHO A OBCHODNIHO KOLEGIA
NEJVYSSIHO SOUDU

sPraci soudniho funkciondre jsem mél rad, ted'si ale uZivam tu zménu, ten prostor na soustredéni!“
Mgr. Viktor Sedlak

Mgr. Viktor Sedlak

® Soudcem byl jmenovan v roce 2000.

® Soudcem obéanskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvys$siho soudu se stal 1. ledna 2022.

® Vystudoval Pravnickou fakultu Univerzity Karlovy v Praze.

® Od roku 1997 byl justi¢nim ¢ekatelem u Méstského soudu
v Praze.

® V roce 2000 se stal predsedou senatu Obvodniho
soudu pro Prahu 1, v roce 2007 byl docasné pridélen
k Mé&stskému soudu v Praze, je5té tentyz rok tam zacal
vykonavat funkci soudce odvolaciho senatu, od roku 2013
pusobil jako predseda odvolaciho senatu.

® Od roku 2013 do listopadu 2020 byl mistopfedsedou
Mé&stského soudu v Praze pro uUsek obé&anskopravni,
od 1. ledna 2021 byl docasné pridélen k Nejvy3simu
soudu.

Pane magistfe, od 1. ledna 2022 jste soudcem natrvalo
preloZzenym do senatu €. 30 obéanskopravniho a obchodniho
kolegia Nejvyssiho soudu. Tento senat rozhoduje ve vécech spori
o nahradu nemajetkové djmy zplsobené pfi vykonu vefejné

moci. Jak blizka je Vam z pFedchozi praxe pravé tato specializace?

Je to specializace, se kterou pfichazim do styku od zacatku své
profesni kariéry. Obvodni soud pro Prahu 1, kde jsem zacinal,
byl v 90. letech exponovanym soudem, co se tyce Zalob
proti statu na ndhradu Skody. Bylo to jesté dfive, neZ se tyto
Zaloby ndsledné presunuly spiSe na Prahu 2 kvdli Zalovanému
Ministerstvu spravedlnosti, které v druhém prazském obvodu sidli.
Na Praze 1 se v 90. letech napfiklad Casto Zalovaly nahrady $kody
za krachy bank proti Ministerstvu financi. Vlastné uz tehdy, kdyz
jsem se tam jako Cekatel pfipravoval na justi¢ni drahu, i potom jako
soudce, jsem s témito Zalobami prichazel velmi ¢asto do kontaktu.
A tak mé tato specializace provazi kontinualné skutecné
uZ od zacatku, protoze pak i na odvolacim Méstském soudé v Praze
to mnozZstvi fizeni v této specializaci bylo obrovské, a pokracuje
to tamidnes.
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Do jaké miry jsou senaty, které rozhoduji ve vécech spori
o nahradu nemajetkové Ujmy zplisobené pfi vykonu vefejné
moci, zatéZovany nékolika malo osobami, jenZ podavaji Zaloby
opakované, tfeba i v desitkach pfipadd, v nadéji, Ze nékdy prece
jen uspéji?

Pomérné dost. Nemam to spocitané, ale rozhodné to procento
nebude Uplné zanedbatelné. A lidé, které tento typ Zalob

Lpritahuje®, tady jsou. V&imame si jich, jsme tim v zdsadé

zatizeni vSichni, na v3ech stupnich soudni  soustavy.
V této oblasti zkratka néktefi lidé vidi prileZitost,
kterou si  nechtéji nechat wujit a neni ani S3ance,

Vs vevs

Ze by se poucili napfiklad ze svych drivéjsich nedspéchd.

Na druhou stranu kaZdé soudni Fizeni je tfeba posuzovat
individualné a spravedlivé, nepfedjimat vysledek podle osoby
Zalobce.

Presné tak, tohle jsem chtél zddraznit i v tom kontextu, Ze u tohoto
typu Zalobcl je vzdy nebezpedi, Ze ta fizeni se Casto podobaji
jedno druhému, ale nejsou Uplné totoznd. Jsou tam kolikrat
rozdily, kterych si nemusi soudce na prvni pohled vzdy vS§imnout.
Prehlédnout je, by bylo samoziejmé chybou.

sTFicitka“ patFi u Nejvy$siho soudu mezi nejzatiZenéjsi senaty
vibec. Kolik véci, ve kterych jste soudcem - zpravodajem, mate

nyni aktudlné uz ,,na stole“? PfibliZzné v kolika dalsich jste élenem
tfi¢lenného senatu?

Praveé kvili tomuto rozhovoru jsem se véera dival na konkrétni ¢isla.
Zjistil jsem, Ze za uplynuly rok, kdy jsem byl u Nejvy$siho soudu
na stazi, jsem jako soudce-zpravodaj ukoncil 120 véci. Docela
mé to prekvapilo. Urcité toho bylo vic, neZ jsem plvodné
pfedpokladal. Trosku se to aZ pfiblizuje Cisldm, kterd zndm
z odvolaciho soudu. Nicméné to k senatu ¢islo 30 Nejvyssiho soudu
zkratka patfi. Ted aktualné, ve vécech, kde jsem zpravodajem a kde
jsme s kolegy jesté nerozhodli, mam na stole 21 spis.

Da se pak jednoduchym vyndsobenim ,krat 3¢ Fici, v kolika
vécech aktualné rozhodujete jako ¢len tfi¢lenného senatu?

Takto se to vycislit neda. Ja jsem vlastné zpocatku loriského roku,
kdyZ jsem v lednu 2021 pfisel na staz, dostaval zhruba prvni palrok
jen véci jako soudce-zpravodaj. Pak se v souvislosti s odchodem
nékterych kolegl ze stazi zpét na jejich soudy ménil rozvrh prace,
takZe jsem byl pfidélen do nékterych senatd misto nich a tusim,
Ze az od listopadu 2021 uz je to mé pridélovani do senatd, jako
dalsiho fadného clena, Castéjsi.

Vice neZ 7 let jste byl soudnim funkcionafem, mistopfedsedou
Méstského soudu v Praze pro ob&anskopravni usek. Nebyla

pro Vas naopak loriska staZ u Nejvyssiho soudu, a leto3ni nastup
do Brna natrvalo, spie zvoln&nim pracovniho tempa?

Svym zplsobem ano. Je to kazdopadné velkd zména mého
stylu a rezimu prace. ProtoZe jako mistopfedseda odvolaciho
soudu, jehoZ civilni Usek je opravdu veliky, jsem mél praci urcité
zajimavou, ziskal jsem pfi ni obrovskou zkusenost, ale soucasné
to byla prace pomérné narocnd na cas, na celkové vytiZeni.
Béhem dne jsem vétsinou byl v neustalém kontaktu s nékym, kdo
potfeboval néco fesit. Sednout si ke spisu a zadit jej studovat pred
vydanim rozhodnuti, to byly pres den takové skoro az vzacné chvile.
PFislo mi to nékdy az jako urcity zplsob relaxace.

Nicméné, praci soudniho funkcionare jsem délal rad. Mél jsem
pocit, Ze kdyZz za mnou nékdo pfijde s problémem, tak jsem tam
od toho, abych mu ze své pozice pomohl jeho problém vyresit.
Samoziejmé, kdyZ to béhem dne udéla pét, Sest, sedm, lidi,
pakjste zaten den v podstaté vyrizeny. Pfitom se aZ tak nic hrozného
nedélo, ale ten neustaly kontakt s kolegy, ktery byl nanejvys
dilezity a urcité lecéemus pomohl, byl do jisté miry vyCerpavajici.

T&Sil jste se pravé proto na chvile, jak se u Nejvyssiho soudu
naplno vratite k rozhodovani?

J& si to momentdlné hrozné uzivdm! Tu zménu, ten prostor
na soustredéni, kdy se mohu nerusené vénovat studiu spisu a praci

na rozhodnuti! TéméF nikdo mi nevold, nikdo nic urgentniho
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po mné v zasadé nechce, maximalné pfijde na pratelsky pohovor,
konzultaci anebo navstévu do mé kancelafe. A na tohle jsem
se po téch poslednich letech opravdu tésil.

Nechybi Vam soudni sifi? Jak Vam vyhovuje zplsob rozhodovani
u dovolaciho soudu?

Jednacku jsem mél vzdy rad. Vzdycky mi déni v jednaci sini pfislo
jako to hlavni v soudnim Fizeni. Musim fict, je mi trochu lito, Ze tohle
z mé prace u Nejvyssiho soudu odpadlo. Na druhou stranu, myslel
jsem si, Ze ty ,,abstinenni pfiznaky“ budou horsi.

S kolika byvalymi kolegy z Prahy jste se zde seSel?
A t&3i Vas nékteré z té&chto opétovnych profesnich setkani vice,

nez ta ostatni?

Samoziejmé se zndm se vSemi kolegy, ktefi dfive pUsobili
v Praze. Mezi prvnimi mé napadaji David VI&cil, Tomas Pirk, ktery
je tu na stédZi, z jinych senatll pak Bohumil Dvorak, Hynek Zoubek.
To vSechno jsou kolegové, se kterymi jsem kontakt vlastné nikdy
neztratil. Jako mistopredseda, kdyZ to bylo mozné, jsem je v Brné
v minulych letech potkaval také na zasedanich kolegia, kterych
jsem se za Méstsky soud v Praze Gcastnil. Marek Dolezal - vidite,
toho bych také urcité nemél vynechat!

Pokud se pravidelné& pfi obdobnych rozhovorech soudcli ptam
na jejich nejznamé;jsi soudni Fizeni ¢&i dfive rozhodované véci,
pak ve Vasem pfipadé mezi nimi jisté bude spor soutéZiciho

ze soutéZni hry ,Chcete byt miliondfem“ s televizi Nova.
V roce 2005, je$té na prvnim stupni u Obvodniho soudu
pro Prahu 1, diky Vasemu rozhodnuti ziskal tento soutéZici

2,5 milionu korun. O co tehdy 3lo a proé byl soutéZici nakonec
v pravu?

Byla to hrozné zajimavd kauza. Zalobce, coby soutéZici,
odpovidal na otazku za milion dvé sté padesat tisic. Otazka znéla:
»Jak se nazyval oddil ve starém fimském vojsku o sile 120
az 150 muzi?“ SoutéZici ze ¢ty moznosti odpovédél, Ze to byla
centurie, coz bylo vyhodnoceno jako $patnd odpovéd s tim,
7e to mél byt manipul. Podle pravidel soutéZe spadnul na
tzv. zachytny bod ve vysi vyhry tfi sta dvacet tisic korun. SoutéZici
se proto obratil se Zalobou na soud. Pravidla soutéZe stanovila,
Ze pokud soutéZici prokaze vyfazeni na zakladé spravné odpovédi,
kterd byla vyhodnocena jako odpovéd 3patna, tak ma narok
na ¢astku, jeZ pfipada na spravnou odpovéd, plus jesté jednou tolik,
tedy dvojnasobek. No a my jsme tedy zkoumali, jestli odpovédél
spravné anebo ne. VSechno pochopitelné diky oblibé soutéze
sledovala média. Vzpominam si, Ze jsem se novinarim v pribéhu
fizeni zminil o tom, jak nemohu najit soudniho znalce, ktery by mél
spravnou odpovéd bez pochyb znat. Protoze zadného takového
odbornika jsme v seznamu znalcl zapsaného nenasli. Obvolaval
jsem mnoho instituci a dlouho nebyl nikdo ochoten se do sporu
zapojit. A kdyZ se o tomto problému dovédéla vefejnost, tak jsem
obdrzel vinu dopisl, spousty telefonatd, od lidi, co se snazili
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mi poradit. A tak mi chodily rizné kopie stranek z odbornych
publikaci, vytrzené stranky z ucebnic déjepisu, anebo dopisy
typu, Ze pani sousedka se zajima o historii a vi urcité, Ze to byla
centurie, druha fika, Ze to byl manipul... . Volali k ndm lidé i dom.
AZ se mi nakonec podafilo najit pana profesora z filozofické
fakulty, ktery byl ochoten na poZadované téma zpracovat posudek.
Pribrali jsme ho do fizeni jako znalce ad hoc. Ve svém posudku
na zakladé rtiznych historickych pramen( zkonstatoval, Ze odpovéd
na danou soutézni otdzku neni jednoznacna, v UGvahu podle
néj prichazely obé varianty. Obdobi fimské fiSe bylo dlouhé,
pocty vojakl v jednotkach se s ¢asem ménily, takze existovaly
posilené centurie, které mohly mit i vice nez 120 ¢lend, naopak
zase manipul mohl byt mensi, neZ jak byl v Gvodu koncipovan.
Potom uz nebylo co fesit, v zdsadé to bylo nakonec pravné velice
jednoduché.

Jako tiskového mluvéiho soudu mé zaujalo, jak jste tehdy ochotné
komunikoval s novinafi, byl jste ¢asto v élancich a reportaZich
citovan. Jak vnimate novinare? Zpulsob, jak v médiich prezentuji

pravni problematiku s urcitou zkratkou, kterou pouZivaji pro
porozuméni problému $ir3i laickou veFejnosti?

Novinafi by se neméli odmitat, pokud jejich Zadosti neprekraluji
jisté pfijatelné meze. Zadost o sdéleni, v jakém stavu se Fizen{
nachazi, zda se uz blizi k rozhodnuti, v tomto sméru s tim nemam
problém. Nedéla na mé dobry dojem, kdyZ néktery soudce a priori
takové zakladni informace odmita novinarim sdélit. Mam pocit,
Ze se to hned odrazi v reakci novinari a v tom, jak o kauze informuiji.
V mém pripadé jsem opakované citil, jak jsou pfi vstficném postupu
soudu i oni vstficnéjsi, nedomahali se néceho, co bych uz povaZoval
za néjakou rozumnou hranici. Stacilo jednou fici, co sdélit nelze a uz
vice nenaléhali. | v jednaci sini jsem mél zkuSenost, Ze se novinari
chovali slusné, zeptali se, co mohou nahravat, co mohou snimat,

cone.

Na druhou stranu, ne kazdy novinaf se v soudni problematice
orientuje. Chapu, Ze zaplnit misto v jakémkoli periodiku odbornym
rozborem, ktery Ctendf anebo divak nepochopi, také nejde.
Je potreba to zestrucnit a pouzit zkratku pro lepsi srozumitelnost.
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Tim muze dojit i ke zkresleni. A miZe se stat, Ze takto prezentovana
informace neni Uplné nepravdiva, ale mdze vyznit trosku jinak,
nez bych ji chtél odprezentovat ja - coZ je ale asi takové nutné zlo.

Mam ale opravdu s novinafi prevazujici pozitivni zkusenosti.
Chtél jste byt uZ odmali¢ka soudcem?

To urdité ne. Pomérné dlouho jsem chtél byt ucitelem. Myslim
si, ze mé to drzelo jeSté i na zaatku studia na gymnaziu.
AZ v pribéhu studia na gymnaziu se to pribézné vyvinulo tak,
Ze si podam prihlasku na pravnickou fakultu. Ani poradné nevim,
jak jsem k tomu dospél. Ale urcité vim, Ze tehdy jesté nebylo viibec
ve hre, Ze budu soudcem.

To prislo kdy?

Tak asi v poloviné studia na fakulté, kdyZ uz jsem se trochu
zorientoval v pravu.

A bylo hned jasné, Ze Vas civilni proces laka vic neZ trestni pravo
anebo spravni soudnictvi?

KdyZ jsem prisel na Obvodni soud pro Prahu 1 jako cekatel,
tak jsem prichazel s tim, Ze civilni pravo mé bavi nejvice.
Ale musim fici, Ze kdyZ jsem tam byl prvni rok skolen v trestnim
fizeni, tak se mi to moc libilo a zacal jsem stale vice pfipoustét
variantu, Ze ani takové cesta by nebyla Spatni. Dokonce,
kdyZ jsem presel dalsi rok na civilni fizeni, tak si vybavuiji,
Ze mé zpodlatku pfiSel ten civil po roce plsobeni na trestu
jaksi neusporadany. V trestnim fizeni se v jednaci sini viechno
odehravalo podle jasné daného scénare, od kterého se malokdy
bylo nutné odchylit, a civil mi v tom srovnani pfipadal trochu
jako dohadovani se na trzisti. To mé na chvili odrazovalo,
ale pomérné brzy jsem se vrétil ke svym plvodnim prioritam,
protoZze mé civilni pravo skutec¢né zajimalo a zajima vic. A kromé
toho jsem si téz zahy uvédomil, Ze i ta zminéna ,,neusporadanost®
muZe mit také své nesporné vyhody.

Jak na Vase nové plisobisté v Brné pohliZi Vase rodina?

Samoziejmé, v Brné pracuji predevsim diky manZelce, ktera
souhlasila s tim, Ze to takto bude a musela mi hodné vyjit vstfic.
Mame tfi déti, takZe je opravdu doma co délat, byt uz jsou déti
ve véku vétsi samostatnosti, 17, 15 a 12 let. ManZelka je taky
soudkyné, takZe moc dobre vi, co vSechno je za praci soudce
Nejvyssiho soudu a co to vSechno obnasi. Moc dobfe vim,
Ze to pro ni neni jednoduché, vedle své prace, které ma dost,
tak jeji role v domacnosti, jak uz tomu tak byva, je vyrazné vétsi
na stazi, jsme si vyzkouseli, Ze to funguje, i déti si snad zvykly,
Ze mé nemaji kazdy den doma.

V civilnim pravu se nejéastéji a nejhlasitéji uZz mnoho let vola
po novém civilnim Fadu soudnim. Je podle Vas potFeba vyraznéji
novelizovat &i pFimo nové vytvorit i né&jaké jiné civilni pravni
normy? Pokud ano, jak konkrétné ta ,absence dané pravni
normy*“ komplikuje soudcim Zivot?

Myslim si, Ze je tfeba si pockat na skute¢né kvalitni procesni
normu. Nema cenu nic uspéchat. Pokud by se vytvofilo néco,
co bude hned potiebovat Gpravy, je to Spatné. Myslim si, Ze civilisti
byli v nedavné dobé vystaveni uz jedné podstatné zméné - stale
vstiebavaji novy obansky zakonik, coZ je na strasné dlouhou
dobu. I tam se ukazuje, Ze ¢im kvalitn&jsi norma, tim je potom Zivot
jednodussi. Nemam pocit, Ze by néco v civilnim procesu vyloZené
hotelo. Samoziejmé platna norma neni moderni, neni to procesni
pfedpis pro 21. stoleti, ale justice se s tim dokaze vyporadat, ty
komplikace s tim spojené dokaze prozatim resit.

Jak se v tomto kontextu divite na véény rozpor, a stridajici
se trendy - maji soudci pomahat psat zakony anebo se na jejich
tvorbé& naopak nemaji spolupodilet viibec?

Soudci nejsou legislativci, ale urcité je tfeba soudclim pfi tvorbé
novych pravnich norem ten prostor dat v pfipominkovém Fizeni.
To by mohlo stacit, pokud ovSem bude zédruka, Ze se témito
pfipominkami zkuSenych soudcl z praxe bude také nékdo
relevantné zabyvat, reagovat na né odpovidajicim zplsobem
a radné se s nimi vyporada. A tfeba nékteré z nich pfi legislativni
praci i zohledni. Ze své zkuSenosti soudniho funkcionare vsak
vim, Ze tomu tak vzdy neni. VEtSi ¢i mensi prostor se sice soudclim
dava, pro jejich vyjadieni vSak Casto byvaji stanoveny velmi kratké
terminy a casto tam chybi to ,B“- to, Ze pfipominky soudcl
se zohledni anebo se alespon nalezité odivodni, pro¢ se k nim
legislativci nakonec nepfiklonili.

Jak se obecné divate na rozhodnuti nejvy3sich evropskych
soudli, Soudniho dvora EU a ESLP? Nechybi jim nékdy
vétsi prehled o narodnich specifikich? Anebo pfizplsobeni
se evropské judikatufe s sebou naopak musi pfirozené ob¢as
pFinaset i odklon od narodnich ,zvyklosti a tradic“?

Myslim si, Ze rozhodnuti evropskych soudl odpovidaji
i nasi realité. Prece jen, Evropa stoji na spolecnych hodnotovych
zakladech. Samotného mé nenapada zadné rozhodnuti, s jehoz
pfijetim bychom méli mit vaznéjsi problém. Nevybavuiji si takové
rozhodnuti. Samoziejmé, toto téma by se dalo rozebrat asi

o mnoho podrobnéji, ale v zasadé takto to vidim.

Dé&kuji Vam za rozhovor.
Ptal se Petr Tomiéek.
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ROSTISLAV KRHUT

LPravné zajimavych dovolani je spise mensina - dovolatelé to Casto jen zkousi, jestli nahodou neuspéji,

a Nejvyssi soud jim v odmitacich usnesenich trpélivé vysvétluje, Ze opravdu neuspéji.“

Mgr. Rostislav Krhut

Mgr. Rostislav Krhut

Vystudoval Pravnickou fakultu Masarykovy univerzity
v Brné.

Soudcem je od roku 1997, kdy zacal plsobit u Krajského
obchodniho soudu v Ostravé.

Po spojeni obchodniho soudu s Krajskym soudem
v Ostravé byl soudcem tohoto soudu, od roku 2002 pak
pFimo mistopFedsedou Krajského soudu v Ostravé.

V roce 2019 zahdjil tfiletou staZ u Nejvyssiho soudu, ktera
nyni kondi.

Je Pravnikem roku 2013 v kategorii Insolvenéni
pravo, ¢len INSOL Europe a byl dlouholetym éElenem
specialni skupiny expertd na insolvenéni pravo S22
pfi Ministerstvu spravedlnosti.

Pravidelné v AEQUITAS publikujeme rozhovory s novymi

v

kmenovymi soudci Nejvy33iho soudu, avak spolu s Vami se nyni
poprvé dostavame do situace, kdy je tento rozhovor tak trochu
symbolickym rozlouéenim na konci Vaseho tfiletého plsobeni
u Nejvyssiho soudu v Brné jako soudce staZisty. Vracite se totiz
na Krajsky soud v Ostravé, ktery asi bude Vasemu srdci bliZsi.

Rikam to spravné?

Ano, zcela spravné. Vstoupil jsem do justice jako ¢ekatel Krajského
obchodniho soudu v Ostravé, tehdy soudu se 100.000 nedodélky.
Cely sviij profesni zivotjsem byl formovan prostfedim justi¢ni bitevni
viavy v prvni linii, snad jen pro jistotu zdGraznim, Ze protivnikem
soudu nejsou Ucastnici, ale neprojednané a nevyfizené véci.
V insolvenénich vécech jsem byl tfeba zvykly na cca 2.000
svych insolvenénich véci v béhu, v konkursu Union banky
na cca 75.000 pfihlasenych véfitell. To utvarelo mé instinkty
a navyky, které bych oznacil jako vale¢nou chirurgii.
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Galavecer Pravnik roku 2013: Rostislav Krhut prebird cenu
v kategorii Insolvencni prévo.

N

Oproti tomu charakter prace soudce Nejvyssiho soudu
je diametralné odlisny, myslim, Ze na néj docela sedi pfirovnani
k chirurgii plastické. Kdy jde nejenom o to, aby vysledné feseni
bylo spravné, ale téz, aby bylo esteticky zdafilé. KdyZ k tomu
pfidame - pro mne ponékud prekvapivou - zkuSenost, Ze pravné
zajimavych dovolani je spiSe mensina - dovolatelé to Casto jen
zkousi, jestli ndhodou neuspéji, a Nejvyssi soud jim v odmitacich
usnesenich trpélivé vysvétluje, Ze opravdu neuspéji - tak nebude

prekvapivé, Ze uz se do Ostravy v podstaté tésim.

Upfednostnil jste tedy navrat na Krajsky soud v Ostravé proto,
Ze se stale citite byt spise ,,vojinem“ insolvenéni fronty na prvnim
stupni, jak jste se v minulosti opakované vyjadfoval a podobné
pfirovnani jste pouZil i v odpovédi na moji prvni otazku...

Ano, i to stale plati. Insolvenéni agenda je v mnohém specificka.
Mnohé problémy se Fe$i fakticky, nestanou se ani pfedmétem
soudniho rozhodovéni. A kdyz uz se predmétem rozhodovani

stanou, zdaleka ne vidy se véc dostane pred soud odvolaci,
natoz pak dovolaci. V tomto smyslu je insolvenéni prvni stupen
mnohem bliZ praxi. Oteviené pravni otazky naskakuji priibézné
a musi se ihned fesit. Proto mne to tam tahne, pfi¢emz se vracim
suklidriujicim védomim, Ze insolvenc¢ni generélnistab je kvalitativné
velmi dobre a kvantitativné dosti sluSné obsazen tak, aby nadale
mohl fungovat ve své roli. A to v ¢im dal kratSich lhatach, véfim,
Ze to nebude dlouho trvat a insolvenéni dovolani budou vyfizovana
do jednoho roku.

Jaké pro Vas byly ty tfi roky strdvené v senatech Nejvy3siho
soudu? Neovlivni pFece jen do ur¢ité miry Vase budouci plisobeni
na soudé&, kam se vracite, respektive styl Vaseho rozhodovani?

vy

Ur¢ité mne ovlivni pfistup k judikatufe. Nejvy$si soud buduje
obvykle sva rozhodnuti tak, Ze navazuje na pravni problémy
jiz vyfeSené a myslenky jiz vyslovené rozviji. Pfesvédcil jsem
se, ze judikatorni korpus je obrovsky, mnohé myslenky jsou
k nalezeni nejen v pravnich vétach, ale téZ relativné nendpadné
v odlvodnénich rozhodnuti. Takze predpoklddam, Ze budu
mnohem vic prohledavat judikaturu Nejvyssiho soudu.

Do jaké miry je i v insolvenénich Fizenich Ostrava, a to pfedevsim
v navaznosti na socidlni skladbu obyvatelstva, vyjimeénym
regionem? Myslite si, Ze se tam v poslednich tfech letech situace
na soudech, které v dané pravni oblasti rozhoduji, néjak vyrazné
zménila anebo se vratite de facto do stejného prostfedi, odkud
jste odchazel?

Podle mne je novd nemald uUnava vSech kolegl soudcl
i zaméstnancd z covidu. TakZe doufdm, Ze je svym navratem alespon
trochu potésim a povzbudim, par veselych historek z justi¢niho
natacéeni si s sebou z Brna odnasim. Ostrava, a Ostravsko celkové,
je nepochybné specificka oblast, vliv Slezska a jeho primyslové
tradice je vic neZ patrny. VSechno vystizné vysvétluje mj oblibeny
pfimér basnika Ivana Motyla, ktery fika, ze Ostrava je vlastné
New York Ceské republiky.

roku 2002
mistopfedsedou Krajského soudu v Ostravé. Ted, kdyZ jste

Dlouho jste byl soudnim funkcionafem, od
si od manaZerské prace odpoéinul, rdd byste el do ni znovu
anebo uZ ne? Pochopitelné vim, Ze to zaleZi predevsim na tom,
zda-li Vam bude v budoucnu manaZerska funkce vedenim soudu
znovu nabidnuta...

K tomu jsem byl i mistopfedsedou tfidni samospravy na zakladni
i stfedni Skole... ale vazné, UGplné vyloudit nelze nikdy nic, ale
povaZzuji to za velmi nepravdépodobné. Spi$ si myslim, Ze bych
se mohl zapojit do dil¢ich projektt typu elSIR nebo tfeba aktualné
k vyvoji aplikace restrukturaliza¢niho rejstfiku, tedy do aktivit, kde
mohu byt nejvice pfinosny.
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Galavecer Pravnik roku 2013: Rostislav Krhut prebird cenu v kategorii Insolvencni pravo.

Z predchozich rozhovori, které jste poskytoval do médii,
se prezentujete jako soudce, ktery nabada k tomu, aby pfes riizné
mozZnosti, které stat, nas pravni ¥ad, nové nabizi pro ulehleni
Zivota dluZnikli, nezapominal také na véfitele.

Mou oblibenou pravni zasadou je ,Kazdému co jeho jest, jakkoli
jde o vyrok v historii zneuZity. VSechny sanaéni formy feseni Gpadku
jsou vlastné snahou o feSeni stfetu legitimnich hodnot a zajma.
ZajmU vériteld na uspokojeni svych dluh, zajmG dluznikl dostat
druhou 3anci a zajmu spoleénosti nenutit zadluzené fyzické osoby
Zit dlouhodobé v poloilegalité Sedé ekonomiky. Konkretizovano
pro poméry oddluZeni, véfitelim - ekonomicky - patfi majetek
dluznika, ale nepatfi jim celd ekonomicka budoucnost dluznika,
tedy budouci pfijmy dluznika bez ¢asového omezeni. Véfitelim
patfi pfijmy po stanovenou dobu, evropskym standardem jsou
aktualné 3 roky. To vse za predpokladu, Ze se dluznik poctivé snazi
ony 3 roky pfijm0 dosahovat.

Podle advokata Michala Zizlavského platili dluZnici pred novelou
insolvenéniho zakona priimérné asi 56 % svych dluhd, loni to bylo
snad uZ jen 23 %. Pro¢ tomu tak podle Vas je?

Hodné zalezi, nakolik uvadéna procenta zohledriuji uspokojeni
zajisténych véfitell. Obecné plati, Ze Cesky zdkonodarce zacal
od roku 2008 s oddluzenim spiSe opatrnéji pozadavkem na 30%

uspokojeni véfitelli. Tato ekonomicka latka pustila v prvni fazi
do oddluZeni jen ,lep$i“ dluZniky. PoFad viak zlstavd v Ceské
republice nékolik set tisic dalSich zadluZzenych osob, které
na 30 % nejsou schopny dosahnout. Takze posun provedeny
novelou insolvencniho zakona z roku 2019 byl logicky a podle mne
nevyhnutelny. Otevieni oddluZeni pro ,horsi“ dluzniky logicky vede
k poklesu miry uspokojeni. Kone¢né si téz uvédomme, Ze uvadéna
procenta uspokojeni nelze chapat tak, Ze bez oddluzZeni by byly
vSechny pohledavky uspokojeny zcela. Naopak, v mnoha pfipadech
by pohledavky nebyly uspokojeny viibec.

Na Konferenci Insolvence 2018 jste mj. uvedl, Ze Institut oddluZeni
neni v nasi republice pro osoby, které se do dluhové pasti dostaly

v o

nestastnou nahodou, ale pro hfidniky, ktefi nezvladli svoji situaci.

To je jen urcitd zkratka pro to, jak byly parametry oddluzeni
nastaveny v insolvenénim zékoné a jak to nasledné pred vice nez
10 lety vystizné vysvétlili kolegové z Nejvyssiho soudu ve svém
rozhodnuti. Nas insolven¢ni zakon nikdy nestanovoval a nestanovi,
Ze by se pfi povolovani ¢i schvalovani oddluzeni mély zkoumat
pficiny Gpadku a Ze by si dluznik méloddluZeni zaslouZit. To povaZzuji
za velmi moudry pfistup, protozZe podle mych zkusenosti si témér
vSichni dluznici mohou za sv(j stav minimalné ¢astecné sami.

Pro oddluZenije dlileZité jen to, zda dluznik chce zménit svij pfistup
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ke svému hospodareni a zda bude dodrZovat pravidla oddluzeni.

vvvvvv

oddluZeni.

Jak v tom kontextu hodnotite akci ,,Milostivé léto*, o které se nyni
hovofi také jako o velmi Gspé3né a chystd se proto jeji dalsi
pokradovani?

Jde o institut prava exekucniho, takze nedovedu posoudit jeho
efektivitu a vhodnost nastaveni jeho parametrd. KaZdopadné
ale tento institut pfipomnél, Ze zdkonodarce ma volbu, zda Fesit
otazku hodné zadluZenych - a obvykle pfedluZzenych osob - cestou
prava insolvencniho ¢i cestou prava exekucniho. Nejméné Zadouci
mi pripada nedélat nic.

Na vefejnych férech &asto zdiraziiujete, Ze dluhy se maji platit.
A Fikate také, Ze by se tém, kdo prosli procesem oddluZeni, mélo
zakazat, aby si znovu pajéovali.

Trochu tu upfesnim. Ze statistickych Udajd plyne, Ze podstatna
Cast, snad az 90 %, dluhi dluznikl v oddluzeni pochazi z Gvéra ¢i
pujcek. V tomto kontextu je potom si nutno uvédomit, Ze oddluzeni

je az naslednym feSenim nesplacenych Gvérd, prvotni pficinou
je jejich poskytovani osobam, které jsou coby pfijemci Gvéru
pfilis rizikové. Neboli, slovy zédkona o spotiebitelském uGvéru,
dluznika.

z otevienych pravnich otdzek brzy bude, co o Gvéruschopnosti

nedostatecné zkoumani Gvéruschopnosti Jednou
fika to, Ze urcitd osoba Uspésné prosla oddluZzenim. Na jednom
ze seminarl jsem se setkal s popisem situace, kdy v pondéli bylo
vydano usneseni o pfiznani osvobozeni od placeni zbytku dluhd
av Utery tato osoba nachazive schrance dopis, s pfipojenou kreditni
kartou, ve stylu ,ted jste oddluzend, jste tedy idealni klient, tady
mate nasi kreditku, Cerpejte Gvér®. To je podle mne Gplné Spatny
pfistup. Kdo proSel oddluZenim, ten si nese informaci o tom,
Ze svou ekonomickou situaci nezvladl a tato informace by méla
byt vyraznou kontraindikaci poskytnuti novych Gvérd. Reknéme
po dobu, kdy je informace o probéhlém oddluZeni pfistupna
v insolvenc¢nim rejstfiku, tedy 5 let. Potom by doslo k jakémusi
»Zahlazeni“, Poskytovat Cerstvé oddluZzenym nové Gvéry je jako
Cekat na vyléceného alkoholika u bran lécebny na konci lécby
a hned jej zvat na pandka. Mini-li zdkonodarce svij pozadavek

na zkoumani Gvéruschopnosti vdzné, klidné by mohl zvazit

Galavecer Pravnik roku 2013: Rostislav Krhut prebird cenu v kategorii Insolvencni pravo.
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tfeba néco jako podminéni Cerpani nového Gvéru po oddluzeni
souhlasem insolven¢niho soudu.

Docetl jsem se v &lanku o zavérech jedné z konferenci, kde
jste vystoupil, Ze nejradé&ji byste udajné zrusil i nebankovni
poskytovatele pujcek.

To zas ne, ale kladu si otdzku, zda je - anebo mize
byt - Gvéruschopny ten, koho jako rizikového odmitly banky.
Samoziejmé vnimam, Ze néktefi nebankovni poskytovatelé
se specializuji na urcité specifické pripady financovani, tfeba
na nakup aut, to je v poradku. Ale zkuste si do vyhledavace
na internetu zadat tfeba ,SMS pij¢ka“. Napada mé, zda by tfeba
zdkonodarce nemél stanovit néjaky vzorovy test Gvéruschopnosti,
ktery by prosté kazdy poskytovatel musel provést. Obecné
bude
na nesouhlas poskytovatell Gvér(. Jak ukazala jiz financni krize,

dasledné  zkoumani  Gvéruschopnosti vzdy naraZet
ktera - pfipomenme - zacala v USA krizi hypotecni, ptjcovat si chtéji
spise lidé nemajetni, a tedy coby Gvérovi dluznici rizikovi, naopak
potencialni bonitni zdjemci o Gvér si pljcovat aZ tak nepotrebuiji.
Osobné povazuji oddluzeni za komplementarni doplnék zkoumani

Gvéruschopnosti. Uvéruschopnost je zkouména pred poskytnutim

Uvéru, ale stejné se nakonec ,pravda ukaze“ aZz béhem splaceni
Uvéru. Kazdy poskytovatel Uvéru pravidla oddluzeni zna, nemuze
se tedy divit, pokud dluznik, jehoZ tvéruschopnost poskytovatel
na zacatku chybné posoudil, skon¢i v oddluZeni.

Dovolte mi jesté pfipomenout Va3 rozhovor pro EPRAVO, ktery
jste poskytl v souvislosti s Vasim ocenénim Pravnik roku 2013
v kategorii Insolvenéni pravo. Tehdy, pfed 9 lety, jste pochvalil
spravné nastaveny Cesky systém FeSeni upadku fyzickych osob,
ktery je mnohem leps$i, neZ u nasich stfedo- a vychodoevropskych
sousedu. Plati to stale?

Zahrani¢ni Upravy aZ tak neznam, ale z debat v justi¢ni sekci
organizace INSOL Europe jsem vyrozumél, Ze mnohé dalsi staty
upustily od pozadavku, Ze dluznik si ma oddluzeni zaslouZit, coz
vedlo k razantnimu nardstu oddluzeni v téchto zemich. Zaméfim
se spiSe na parametry naseho oddluZeni. Pro nas vyvoj oddluzeni je
trochu $koda, Ze smérnice sjednocujici dobu oddluzeni minimalné
u podnikajicich fyzickych osob na 3 roky, pfiSla pro nas brzy.
Po prvni verzi oddluzeni - 5 let, 30 % - vlastné nemame Sanci
vstfebat a doladit druhou verzi - 5, nékdy 3 roky, minimalni splatka

cca 2.200 K& mésicné - a rovnou se budeme muset posunout
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do verze tfi. Za nejvétsi problém vSak povazuji zplsob vypoctu
postizitelné ¢asti pfijmu pro oddluZeni. Tim, Ze pfijem postihujeme
jako pfi exekuci pro prednostni pohledavku, zlistava dluznikovi
ze stfedni ¢asti pfijmu jen jedna tfetina. Zatimco v exekuci by mu
Casto zlstavaly dvé tretiny, rozdil mize byt i 7.000 K& mési¢né.
To je logicky pro dluzniky demotivujici a jde zfejmé o dominantni
pricinu soucasného relativné nizsiho poctu nové zahajovanych
oddluZeni.

Upadkové pravo je ¢asto povazovano za jednu z nejzajimavéjsich
soudnich agend. Pro fadu pravniki je vSak velmi sloZité, je pry
téZké se ,,v tom viem vyznat®, Jak byste tomuto nazoru oponoval?

Nejprve bych upfesnil, Ze nejde o jednu z nejzajimavéjSich
soudnich agend, ale Ze jde o agendu jednoznac¢né nejzajimavéjsi.
Tim, Ze vlastné prostupuje vSemi pravnimi odvétvimi. A tim, Ze fesi
nefesitelné, tedy stav, kdy dluznik ma malo majetku a hodné dluhd,
takZe nemUZe vyjit na Uplnou Uhradu vSech dluhd. Ano, nékteré
vnitfni postupy insolvenéniho fizeni jsou sofistikované, to uznavam.
Proto pro zacatek nabidnu jen Gvodni tezi. Pfi Upadku dluznika
nejde uZ tak o vztah véfitel - dluznik. Upadek zakldda novou rovinu
pravnich vztah(, a to vztahy véfitel - véfitel. Vztah konkurencni,
uspokojeni jednoho véfitele vzdy zmensi uspokojeni ostatnich

véfiteld. Proto je v insolvencnim fizeni mozné, co jinde ne.

Na co budete po odchodu z Brna, v souvislosti s plisobenim
u Nejvyssiho soudu v roli soudce-stazisty, nej¢astéji vzpominat?

Na tankovou Plzeri v Hostinci U Seminaru. ProtoZe jsem ji vZdy pil
obklopen skvélymi kolegy, ktefi jsou nejen lidskymi osobnostmi
a vybornymi pravniky, ale navic jsou prdvem a hledanim
spravedlnosti posedli v tom nejlepsim slova smyslu. Konec
koncl i ja sdm s oblibou fikam, Ze insolven¢ni pravo nestadi znat,

Ze je tfeba je milovat.

PFeji Vam hodné 3tésti ve Vasem dal$im procesnim Zivoté.

Ptal se Petr Tomicek,
fotografie poskytla Ceska advokatni komora, Advokatni denik.
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Fotografie se vraci k Gnorové parizské Konferenci predsedii nejvyssich soudi Clenskych statd Evropské unie, kterou Francie usporddala
u pkileZitosti svého predsednictvi v Radé EU. Ve druhém pololeti roku 2022 predsedd Radé EU Ceskd republika. Jednou z vrcholnych akci
jejiho predsednictvi pak jisté bude Kolokvium Sité predsedi nejvyssich soudd Evropské unie. Pofadatelstvi Kolokvia bylo svéreno Nejvyssimu
soudu, spoluorganizdtorem je Ministerstvo spravedinosti. Akce se uskutecni v Brné 13. aZ 15. fijna, pricemZ dominovat ji budou dvé témata.
Prvnim z nich je otdzka ,Jak mohou vrcholné soudy prispét ke zvySovani divéry verejnosti v soudnictvi?, druhym pak ,Kdrnd
odpovédnost soudcli a eticky kodex chovdni soudcti“. Brno se tak po nékolika mdlo letech opét na Cas stane centrem evropské justice.
Cilem Nejvyssiho soudu je navdzat na dspésné, velmi pozitivné hodnocené, mezindrodni konference z let 2017 ,Zavaznost soudnich rozhodnuti“
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