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INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

v

Fotogalerie snimkii z ndvstévy predsedkyné Nejvyssiho soudu Statu Izrael Esther Hayut v Ceské republice.
Lubomir Ptaéek:
»Model, v némz absovent nastoupi po studiu do jednoho zaméstnani, jez se stane ndplni vétsiny jeho profesni kariéry,

pozbyva svého dominantniho postaveni.

Dana Langerova:

,Nejvyssi soud je velmi prestizni zaméstnavatel.*;

Casté chyby Zadatelii o informace aneb vSechno, co jste chtéli védét o informacnich Zddostech, ale béli jste se zeptat.
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UVODNI SLOVO

PREDSEDY NEJVYSSIHO SOUDU

Nejvyssi soud stoji pred Cestnym a zodpovédnym Gkolem usporadat
v Brné u prileZitosti pfedsednictvi Ceské republiky v Rad& Evropské
unie ve dnech 13. aZ 15. fijna Kolokvium Sité predsedi nejvyssich
soudl Evropské unie. Staneme se tak hostiteli nejvyznamnéjsi
tuzemské justicni akce konané v souvislosti s nasim pulro¢nim
predsednictvim v Cele EU. Moc se na kolegy z vice neZ dvacitky
nejvyssich soudl Evropy, ktefi do Brna osobné prijedou, tésim.
Anejennané, protoZe nase pozvani pfijalitaké vrcholni predstavitelé
dalSich prednich justi¢nich instituci z Evropy. S mnohymi
se uz ddvérné zname, protoZe v Evropé mame k sobé geopoliticky
vSichni blizko. A s tim, jak se rozvijeji moderni technologie,
pohodlnéji se ndm cestuje, vznikaji nové komunikaéni cesty, mame
k sobé den ode dne snad jesté blize. Je proto dalezité navzajem
se pravidelné setkavat, vyménovat si zkusenosti, diskutovat mezi

sebou a takto se vzajemné obohacovat.

Stale Castéji uzivame v kazdodenni mluvé pojem ,evropské pravo“,
Osobné jej nevnimdm jen jako jakousi mnoZinu sjednocujicich
judikatl vyznamnych evropskych soudnich instituci, k jejichZ
dodrzovani se jednotlivé staty Evropské unie zavazaly. Evropské
pravo je v prvé fadé soubor hodnot, které jsme se rozhodli
spolecné sdilet a také chranit. K naplriovani téchto hodnot danych
evropskymi spole¢enskymi a pravnimi smlouvami oviem nevede
nijak lehka cesta. Historie by mohla vypravét a také nas nalezité

poudit, jak kratkozraké by to bylo, pokud bychom chtéli tyto

hodnoty prosazovat direktivné, represivné, nasilim. Je naopak |
potfeba verejnosti denné ukazovat pozitivni priklady, zacit pfitom u sebe a mit nejprve - jak se fika - zameteno pred svym vlastnim
prahem. Pravé soudci, chté&ji-li vefejnost nabadat k tomu, jak je dilezité, a v zajmu kazdého z nas, respektovat pravni stat, pravni normy,
musi jit prikladem. Proto jsme zvolili pro jednani Gcastnikd Kolokvia dvé (zce propojena témata. Prvnim z nich je otazka ,Jak mohou
vrcholné soudy prispét ke zvySovani diivéry vefejnosti v soudnictvi?“, druhym pak ,Karna odpovédnost soudct a eticky kodex chovani

©

soudcl®. Je jisté prospésné, kdyz si soudci takto mezi sebou navzajem pravidelné pfipominaji, Ze pokud je jim ddna pravomoc rozhodovat
o osudech ostatnich lidi, a pokud jejich rozhodnuti maji byt vnimana jako spravedliva a hodna respektu, spole¢nost jim musi diivéfovat,

pfirozeny respekt si musi udrZet v prvé radé pravé oni sami.

Vas Petr Angyalossy, pfedseda NejvyssSiho soudu

Foto na titulni strané: Ve dnech 12. a7 14. za¥i 2022 pobyvala v Ceské republice na pozvani pfedsedy Nejvy3siho soudu Petra Angyalossyho
predsedkyné Nejvyssiho soudu Statu Izrael Esther Hayut. Jeji doprovod tvorili soudkyné Yael Willner, soudce Noam Sohlberg a vedouci
kancelare predsedkyné Nejvyssiho soudu Natalie Kimhi. Foto na titulni strané pochazi ze slavnostniho pfrijeti izraelské delegace
na Prazském hradé prezidentem republiky Milosem Zemanem ve stfedu 14. zafi. Podrobnéji mapuje vzacnou navstévu fotogalerie

na str. 6 az 9 tohoto vydani AEQUITAS. Foto archiv KPR - Hana Brozkova.
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LUBOMIR PTACEK

PREDSEDA SENATU OBCANSKOPRAVNIHO

A OBCHODNIHO KOLEGIA NEJVYSSIHO SOUDU,
PREZIDENT EVROPSKE ASOCIACE SOUDCU
PRACOVNICH SOUDU

»Model, vnémZ absolvent nastoupi po studiu do jednoho zaméstnani, jeZ se stane naplni vétsiny jeho

profesni kariéry, pozbyva svého dominantniho postaveni.”
JUDr. Lubomir Ptaéek, Ph.D.

Ve dnech 8. aZ 10. zari se na reckém ostrové Hydra konala mezindrodni konference Evropské asociace soudct pracovnich

soudi (European Association of Labour Court Judges - EALCJ). Organizacné na jeji pripravu a pribéh dohlizel predevsim

prezident EALCJ, predseda sendtu obcanskoprdvniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu JUDr. Lubomir Ptacek, Ph.D.

Spolu s nim odletél do Recka i Mgr. Miroslav Hromada, soudce, ktery je u Nejvyssiho soudu momentdlné na stézi. Lubomir Ptdcek

v rozhovoru pro AEQUITAS rekapituluje hlavni témata, kterd evropsti soudci v Recku probirali.

V Cervnu 2019 jste byl zvolen prezidentem EALCJ. V souvislosti
s touto funkci jste byl povérFen Ukolem uspofadat 25. vyroéni
konferenci EALCJ v Londyné, a to uZ v roce 2020. - JenZe pfFisel
Covid-19 a spolu s nim celosvétova protipandemicka opat¥eni.
A tak jste se osobné setkali vlastné aZ nyni v Recku. Jaka hlavni
témata jste méli na programu? A jak program tematicky ovlivnil
pravé Covid-19, ktery vyrazné zasahl také do pracovnépravnich
vztah(?

Cervenou niti, jeZ se tahla celym programem jednani, byla
pochopitelné pandemie Covid-19. Neslo pfitom jen o vyménu
zkuSenosti, jak jsme se potykali s opatfenimi v riiznych evropskych

zemich. Cenné byly poznatky o tom, jak dfivéjsi opatreni ovliviuji
Zivot i poté, co, doufejme, Ze jiz definitivné, pandemie skoncila.
Diskutovali jsme o dusledcich nejenom v oblasti pracovniho
prava, ale i o dopadech v soudnim procesu. Tak napfiklad
angli¢ti soudci prekvapili poznatky o tom, Ze on-line soudni
jednani vedou Casto i dnes, nebot si je sami advokati oblibili.
Je to logické - jde o Usporu Casu i nakladl, mladé advokatky
mohou snadnéji skloubit profesni kariéru a rodinny Zivot a téch
diivodU si miZzeme predstavit mnohem vice. Mluvime pfitom o plné
elektronickém jednani, kdy soudce vede jednani ze své kancelare
nebo z domova, s pomoci pocitale, kamery a dvou obrazovek.
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Spolecna fotografie vétsiny ucastnikd jednani zariové mezindrodni konference Evropské asociace soudct pracovnich soudd, prezident

EALCJ Lubomir Ptacek sedi v Cele, uprostred.

S tim se spojuje cela fada dalSich mozZnosti, o nichZ se na pocatku
viibec neuvazovalo. Napfiklad je mozné odlehcit pretizenym
souddim tak, Ze se vytvofi virtudlni soudni okresy. A to u nas
povaZzujeme Anglii za konzervativni zemi! Norsti kolegové zase
prekvapili v diskusi o vefejnosti jednani sdélenim, Ze jejich soudy
zverejiujinasvychinternetovychstrankach odkazy navideoprenosy
z jednacich sini. Holandsti a britsti kolegové jako jedini v Evropé
maji zkusenost i s telekonferenénimi jednanimi bez vizualniho
zobrazeni G¢astnikd, coZ je koncept pomérné ojedinély.

Existuje oblast, ve které miZe poslouZit Vasim kolegiim, soudciim
pracovnich soudd, jako vzor Ceska republika?

Na tuto otazku se mi neodpovida snadno, nebot z vymény nazor(
a zkuSenosti v podstaté vyplynulo, Ze nas systém v mnoha ohledech
neni tak pruiny, jak by situace vyZadovala. Ur¢it& se i v Ceské
republice objevily pfipady aktivnich soudkyn a soudcd, ktefi
se snazili i v dobé téZkych opatreni vyuzit moderni techniky
k tomu, aby se jejich pfipady dale Fesily. Ale systém jako celek
nejvice spoléhal na uzavéry a odrocovani. Z pohledu hmotného
prava mGZe byt urcitym vzorem nas zakonik prace, ktery obsahuje
ucelenou Upravu pracovnépravnich vztah(, a nemusime tedy
hledat v jednotlivych pfedpisech. Tim ta vyhoda ale konéi, nebot

v dalsim srovnani se ukazuje, Ze nas zakonik prace jiz znatelné
ztraci dech za spolecenskym vyvojem novych forem vykonu prace.

Jaké jsou tedy nejnovéjsi trendy v evropském pracovnim

pravu?  Jist€ se nabizi home-office.  Pfinejmensim
na strané zaméstnavatelll se da tusit vétsi ochota k této formé

zaméstnavani.

Ptate-li se pfimo na praci z domova, tak je zjevné, Ze za pandemie
tento zplsob vykonu prace expandoval a na mnoha mistech
av mnoha oborech pretrval i po jejim odeznéni. Jisté se uz na praci
z domova nedivame jen jako na benefit pro zaméstnance. Zaznély
i Gvahy o tlaku ze strany zaméstnavateld na tento zplsob prace
z dGvodd Gspory nakladd. Cetné zahrani¢ni priklady ukazuji,
Ze to, emu se zaméstnavatelé v dobé pred Covidem-19 branili
jako vyloucenému - tedy moznosti alespon casteéné pracovat
z domova - dnes Casto naopak vyZaduji. Zcela samostatnym
trendem, predstavenym feckymi kolegy, je zapojeni umélé
inteligence do vyhodnocovéani efektivity prace zaméstnance.
Kupfikladu obrazovka pocitace sleduje zaméstnance, zda sleduje
text na obrazovce, jak Casto klikne mysi apod. Ale jako i v jinych
oblastech Zivota, kde je poptavka, tam je i nabidka. Zaméstnanci
si mohou na serverech Amazonu, ¢i Alibaby objednat software,
ktery ,klika“ za né.
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Jak se v zavislosti na novych trendech zaméstnavani méni
v jednotlivych evropskych zemich pracovnépravni pfedpisy
anormy?

V celé Evropé se potykaji s podobnymi pravni problémy jako u nas.
Diskutuje se samotné pojeti pracovni doby a doby odpodinku,
zajisténi bezpe€nosti a ochrany zdravi pfi praci, moZnost
kontroly zaméstnanc(, pravo na odpojeni od sluzebniho telefonu
a elektronické komunikace atd. V tomto ohledu je inspirativni,
Ze v fadé zemi se jiz vytvareji konkrétni pravidla. Napfiklad
kolegové z Nizozemi predstavili své predpisy, jeZ upravuji, za co vse
je zaméstnavatel odpovédny pfi praci zaméstnance mimo sjednané
pracovisté. Zaméstnavatel napfiklad zajiStuje, Ze zaméstnanec
pouZiva vhodny pocita¢, klavesnici a mys. Neodpovidad vsak
za to, zakopne-li zaméstnanec o zmét kabell, jez se mu povaluji
na podlaze kuchyné, kde pracuje. Nefikdm, Ze tato pravidla musi
byt hned prevzata do obdobnych pravnich predpisd i u nas.
Ale Fesi-li se konkrétni pfipad, je mozné tyto zkusenosti zohlednit
v vahach soudu o pfiméreném rozdéleni rizik mezi obé strany.

Abychom nezistali jen u home-office, na jaké dalsi nové trendy
bude potreba v pravu rychle reagovat?

V evropském kontextu se ukazuje, Ze model, v némZ absolvent
nastoupi po studiu do jednoho zaméstnani, jez se stane naplni
vétsiny jeho profesni kariéry, pozbyva svého dominantniho
postaveni. Prosazuji se prace pro vice zaméstnavatelli na kratsi
Gvazky. Rozviji se vykon praci na zakladé platforem. Z domova
mUZete pracovat pro hlavniho zaméstnavatele a pak je3té vykonavat
jinou praci. Tim ale vliv vypocetni techniky a jejiho narlstajiciho
vykonu nekondi. Kolegové ze soudnich sini zapadni Evropy si jiz
zaCinaji uvédomovat, ze nerozumi algoritmim, jez uz rozhoduji
o mnoha otazkach pracovnépravniho vztahu - o tom, jaky uchaze¢
bude pfijat, jak se stanovi odména pro toho ¢i kterého pracovnika.
Uméla inteligence tyto propasti dal prohlubuje, protoZe klasickym
dokazovanim je téméF nemozné zjistit, co vSe bylo zohlednéno
pfi pravnim jednani zaméstnavatele, jeZ bylo u¢inéno na zakladé
vystupu (vlastné rozhodnuti) umélé inteligence. V této souvislosti
se hovofi o takzvaném fenoménu ,Black Box“ - jakési Cerné

vy

Lubomir Ptacek (napravo) navazuje na praci emeritniho soudce NejvyssSiho soudu, uzndvaného odbornika na pracovni pravo a svého

predchidce i v EALCJ, Zderika Novotného. Neddvno spolu opét hovorili pri spoleCenském setkdni soucasnych i byvalych soudcii

a zaméstnancu Nejvyssiho soudu.
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Recky ostrov Hydra a budova tamni radnice, kde se mezinarodni konference Evropské asociace soudcti pracovnich souddi konala.

skiinky, do které jdou vstupy a pomoci ne zcela srozumitelnych
algoritmd z ni vystupuji vystupy, které by mél soud v pfipadném
sporu zanalyzovat. A tak vznikaji pochopitelné otazky, jak si s tim
poradi stavajici pravni instituty. Napfiklad na poli diskriminace
je mozné vyuZit obraceného (sdileného) dikazniho bremene,
z jiz existujicich teorii by mohla pomoci teorie vysvétlovaci
povinnosti strany nezatiZzené diikaznim bfemenem.

Nepfipomina nastupujici gig ekonomika u nas tolik zatracovany
»Svarc systém“? Diskutovali jste i 0 né€em podobném?

Prace na zakladé platforem, nebo chcete-li gig economy,
je pochopitelné ukéazkovym prikladem, v némzZ se spojuji
a zesiluji vSechny vySe zminéné trendy. A tady pravo zaostava
za realnym svétem ne o krok, ale o cely stadion. Kolegové,
byt tfeba maji ve svych zemich upraven koncept self-employment,
pfiznavaji, Ze jde o obrovskou Sedou zbénu. Ohromné zajimavé
bylo slyset, jak tfeba angli¢ti soudci se na spole¢nych poradach
snazi drzet krok se spolecnostmi provozujici aplikace pro
taxisluzby, které na kazdy novy nepfiznivy verdikt reaguji zménou
smluvnich podminek. Z pohledu nasi reality snad neni tfeba
pfipominat, Ze jsme dosud neimplementovali ani smérnici
¢. 2019/1152 o transparentnich a predvidatelnych pracovnich
podminkach v Evropské unii.

Pfineslo ¢&i pfinese, podle Vas, do pracovnépravnich vztah
v Evropé néco vyrazné nového zaméstnavani uprchliki z Ukrajiny

¢i jinych zemi, kde se aktudlné bojuje (napf. uprchlici z Afriky,
zejména ve Velké Britanii, Francii a ve statech na jihu Evropy)?

Toto je tak masivni problém a téma, Ze by si zaslouZilo samostatnou
konferenci. | kdyZ jsme se fady zde uvedenych témat okrajové

Clenskych statd EU a EHP a Velké Britanie.

Kde a kdy se soudci EALCJ setkaji pFisté? Kdo byl povéfen
pfipravou této konference a stal se tedy po Vis novym
prezidentem Evropské asociace soudcii pracovnich soudi?

Po, doufejme, Gspésném odeznéni svétové pandemie Covidu-19,
se pravidelné setkavani soudcl vraci do svého puavodniho
schématu z devadesatych let minulého stoleti, kdy se soudci
setkavaji pred prvnim cervnovym vikendem. Jako pfisti misto
setkani byl vytipovan univerzitni Leyden v Nizozemi. Bohuzel,
letosniho setkani se nemohla Gcastnit fada kolegl, predevsim
z vychodni Casti Evropy, takze k tradi¢ni pfimé volbé nového
prezidenta EALCJ na konferenci schézelo odpovidajici quorum.
Uvedené pro mé osobné znamena, Ze budu drZet ,rekord®
v prezidentstvi Citajicim jiz Ctyri roky. Nicméné planujeme zoom
konferenci, kde i v této otdzce budu moci koneéné navazat
na plvodni standard jednoletého volebniho obdobi prezidenta
asociace.

Ptal se Petr Tomicek
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NEJVYSSi SOUD ZORGANIZOVAL VE DNECH 12. AZ 14. ZARi 2022
NAVSTEVU PREDSEDKYNE NEJVYSSIHO SOUDU STATU IZRAEL
ESTHER HAYUT V CESKE REPUBLICE

Predsedkyné Nejvyssiho soudu Stdtu Izrael Esther Hayut zavitala do Brna a ndsledné pak také do Prahy v doprovodu soudkyné Yael Willner,
soudce Noama Sohlberga a vedouci své kanceldre Natdlie Kimhi. Postupné jednala se soudci a s vedenim NejvysSiho soudu, Ustavniho soudu,

ve stredu 14. zGri ji na PraZském hradé privital prezident republiky Milos Zeman.

o

r

Spolecnd  fotografie Esther
Hayut a Petra Angyalossyho

pred  ndvstévou  budovy
Nejvyssiho soudu.

Na méné formdlni program
uvodniho  dne,  spojeny
napriklad s prohlidkou
mésta a brnénské Zidovské
synagogy, navazalo v dtery
13. zari dopoledne v sidle
Nejvyssiho soudu pracovni
jedndni s predsedou Petrem
Angyalossym, predsedy obou
kolegii  Nejvyssiho  soudu
a vedoucimi nékterych dseku
nebo oddéleni  Nejvyssiho
soudu.
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Ucastnici dopoledniho pracovniho jedndni 13. zGF na spolecné fotografii pfed budovou Nejvyssiho soudu.

Esther Hayut je sluZebné nejstarsi soudkyni Nejvyssiho soudu

Stdtu Izrael, proto je automaticky jeho predsedkyni. SluZebné Névstévu Esther Hayut bude Nejvyssimu soudu pfipominat jeji
druhym nejstarsim soudcem je Noam Sohlberg (napravo). ZGpis do pamétni knihy.



AEQUITAS | Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud n

Prijeti Esther Hayut
u prezidenta Milose Zemana.

Delegaci nejvyssich
izraelskych soudcd
doprovazel i na PraZsky hrad

predseda Nejvyssiho soudu
Petr Angyalossy.

Izraelské soudnictvi vychdzi ze systému common law, sestava pritom nejen ze sekuldrnich, ale i z ndboZenskych soudt. Téchto ndboZenskych
soudd je dokonce nékolik, ziizeny jsou pro jednotliva naboZenstvi a maji obecné jurisdikci v otazkach osobniho stavu, tedy napriklad sriatkd,
rozvodti, opatrovnictvi anebo adopce. Izrael nemad psanou Ustavu, kterd je nahrazena takzvanymi Zakladnimi zakony Izraele. Aktudlné je jich
trindct, nékteré z nich mohou byt dokonce i v soucasnosti ménény kvalifikovanou vétsinou poslanci stodvaceticlenného jednokomorového
parlamentu Knessetu. Presto si izraelské soudnictvi dokdaZe udrZet svoji politickou nezavislost, verejnou divéru a respekt. Predsedkyné

vy,

Nejvyssiho soudu Statu Izrael je soucasné hlavou celého soudnictvi v zemi a diky tomu disponuje také mnoha zvlastnimi pravomocemi.

vy

(Fotografie z archivu Nejvyssiho soudu a Fotoarchivu KPR - foto Hana Brozkova).

Fotogaleri sestavil Petr Tomicek
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DANA LANGEROVA

VEDOUCI PERSONALNIHO ODDELEN[
NEJVYSSIHO SOUDU

»Nejvyssi soud je velmi prestizni zaméstnavatel.

Dana Langerova

Persondlni oddéleni Nejvyssiho soudu nové od 1. Cervence letosniho roku vede Dana Langerovd. Do zaméstndani na Nejvyssi soud pritom

nastoupila uZ 1. fijna 1999, plvodné jako zapisovatelka v soudni kanceldri. Doneddvna pak pusobila na spravé soudu. Svoji novou pozici

vnimd jako moZnost dalSiho profesniho ristu.

Predtim, neZ jste se stala vedouci personalniho oddéleni,
jste u Nejvyssiho soudu uZ delsi dobu pracovala jako odborna

-

referentka spole€né statni spravy, tedy ,prava ruka“ feditele

spravy soudu. Do jaké miry ted vyuZivate zku3enosti a znalosti
z tohoto svého predchoziho plisobeni?

Tato moje predchozi pozice ma pro mé pusobeni na personalnim
oddéleni znacny vyznam. Pod spravu soudu spada ekonomické
oddéleni, oddéleni informacnich technologii i sprava budov.
To vSechno jsou oddéleni, se kterymi personalni oddéleni velmi
Gzce spolupracuje, mimo jiné hned pfi nastupu kazdého nového
zaméstnance. Pro feditele spravy soudu jsem pracovala 9 let,
je tak pro mne velkou vyhodou, Ze viechna tato oddéleni dobre
znam a s jejich zaméstnanci mam velmi dobré vztahy. Vim,
co méa ktery z nich na starosti, na koho se obratit. Mohu tak
nejen nové nastupujici, ale i stavajici zaméstnance, nasmérovat

za tou spravnou osobou. Svoje znalosti ze spravy soudu jsem
mohla vyuZit nedavno treba také pfi organizaci vybérového fizeni
na poskytovatele jazykovych kurzii pro soudce a zaméstnance
soudu.

Chtéla bych ale zminit, Ze vyuZivam své znalosti a zkuSenosti nejen
z plisobeni na spravé soudu. Na Nejvy$sim soudu patfim uz mezi
ty sluzebné starsi, pracuji zde od fijna 1999 a prosla jsem celou
fadou oddéleni. Zacinala jsem jako zapisovatelka v soudni
kancelafi obcanskopravniho a obchodniho kolegia, poté
jsem pracovala na sekretaridtu byvalé pani predsedkyné
JUDr. vy BroZové, prosla jsem i Usekem byvalého pana
mistopfedsedy JUDr. Romana Fialy. Na spravu soudu jsem

pak presla v breznu 2013.

VaSe predchidkyné Hana Pazderova nastoupila na Nejvy3si
soud v dobé&, kdy byl k 1. lednu 1993 zfizen, je to vyhoda,
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Ze i diky ni mate zpétné na jednom misté veskeré informace
o praci a vyvoji oddéleni za poslednich 30 let?

Je to obrovska vyhoda. Tim, Ze na personalnim oddéleni pani Hana
Pazderova pusobila po celou dobu a i nadale pokraduje po mém
boku jako personalistka, mam jedine¢nou moznost ziskat naprosto
uceleny prehled o vyvoji personélniho oddéleni Nejvyssiho
soudu, predevsim o vsech dfivéjSich zménach, vietné jejich
ddvodu. Diky dlouhodobé praxi a zkusenostem mé predchidkyné
prebiram zavedeny, postupem let osvédceny, dobfe fungujici
systém organizace prace. Radi mi, co si mam peclivé pohlidat
a na co si davat pozor.

Na rozdil od soudci jsou administrativni sily na soudech
na opaéném pélu Zebficku odméfovani. Nové pracovni sily
se do administrativy na soudy pfili8 nehrnou. Jaké ma
vedeni soudu moZnosti, navysit napfiklad zapisovatelkdm
¢i protokolujicim GFednicim jejich vydélek nad Groven zakladniho
tarifniho platu?

Jedinou mozZnosti je pfiznani osobniho ohodnoceni.

— R e

vy,

Dana Langerova a predseda Nejvyssiho soudu Petr Angyalossy.

Do jaké platové tfidy jednotlivé profese na kancelafich

o

Nejvy3siho soudu aktualné spadaji?

Dle platného katalogu praci jsou zapisovatelky zafazeny
do 7. platové tfidy, protokolujici Gfednice do 8. platové
tridy, vedouci kancelafi do 9. platové tridy, dozorci Grednice
do 10. platové tfidy a asistenti soudcl do 14. platové tridy.
Znamena to napfiklad, Ze zapisovatelkdm, které by k nam
chtély prijit po maturité, jsme az do letosniho 1. zafi nemohli
nabidnout vice neZ 16.980,- K¢ hrubého, ted je to nové 18.680,- K<.
Neméame pfitom Zadnou vyhodu v tom, Ze jsme Nejvyssi soud, tedy
vrchol soudni soustavy. Tabulky jsou v tomto pripadé pro viechny

soudy stejné.

Aktudlni plo3na Uprava, zafiové navyseni tarifnich platl statnich
zaméstnanc(, mezi nimi i zaméstnanct soudd, je jisté z osobniho
hlediska dobrou zpravou i pro Vas, coby zaméstnankyni soudu.
JenZe to navyseni mélo ve Vasem pfipadé i druhou stranu mince.
V souvislosti s Upravou platovych tabulek muselo narychlo
personalni oddéleni pFipravit stovky novych platovych vyméra.
Kolik jich presné bylo?

i o -
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Dana Langerovd a jeji predchidkyné ve vedeni persondlniho oddéleni Hana Pazderova.

Platové vyméry si zpracovava vedouci personalniho oddéleni vzdy
sama. Celkem $lo o0 276 platovych vymér(.

Co byste vzkazala tém, kdo o praci u Nejvy3siho soudu uvaZuiji,
ale nemohou se stale rozhodnout? Na co je mozné je ,nalakat“?

Pfedevsim jsme velmi prestizni zaméstnavatel. Nabizime stabilni
zaméstnani v pratelském kolektivu, moznost pfiznani osobniho
pfiplatku a mimoradnych odmén. Mame pruznou pracovni dobu,
poskytujeme 5 tydnd dovolené a 4 dny indispozi¢niho volna.
Mezi dal$i benefity patfi napfiklad prispévek na stravovani,
prispévek na rekreaci pro zaméstnance a jeho déti, poskytujeme
beziro¢né pUljcky na bytové Gcely. Dal mohu zminit tfeba
jazykové kurzy poradané primo v budové Nejvyssiho soudu a také
moznost dalSiho odborného vzdélavani prostfednictvim seminari
poradanych Justi¢ni akademii v KroméFizi.

Mezi zaméstnanci je nejvice asistentli soudci. Funkce asistenta
je pfitom vazana ke konkrétnimu soudci. Pokud funkce soudce
zanikne napftiklad automaticky s dovrSenim 70 let jeho véku,
prechazeji nasi asistenti spiSe k jinému soudci anebo opravdu
jsou nuceni Gplné odejit, protoZe tu najednou nemaji misto?

Osobné jsem tento problém jesté nefesila, ale podle informaci,
které mam, tak pokud k této situaci dojde, vétSina asistent(
prechazi k jinému soudci. On ten pohyb mezi asistenty
je vSeobecné pomérné velky. Pro soudce, ktery si nového
asistenta pravé vybira, je samoziejmé vyhodnéjsi prevzit asistenta
jiz ovéreného, zapracovaného.

také
o studentech-staZistech, tedy nejéastéji studentech prav,

Ma&  persondlni  oddéleni  uceleny  prehled
ktefi u nas piasobi v ramci své praxe? Kolik jich je, kolik mist

mulZeme nabidnout a jaka je poptavka?

Praxe studentl byla vzhledem ke covidu po dobu poslednich
dvou let prerusena. Letos na jare jsme ji opét obnovili. Vzhledem
k velmi omezené kapacité kancelafi mame aktualné pro studenty
vyClenénou pouze jednu kanceladf a praxi mizZeme nabidnout
maximalné osmi studentim. Nyni mame studentl-stazistd sedm.

4 we

Pojdme dale zrekapitulovat konkrétni ¢isla. - Kolik u Nejvy3siho
soudu plsobilo soudcli, soudci-staZistl, asistentli soudcd
a dalSich zamé&stnanci k 1. zafi 2022?

Aktudlné mohu uvést, soudcd,
10 soudcl-stazistld, 156

zaméstnancd.

Ze to bylo presné 71
asistentd soudcl a 120 ostatnich

Nelitujete, Ze jste zménila v ramci budovy Nejvy3siho soudu
po tolika letech své plsobisté?

Ne, to urcité ne. Zména je potreba, to je Zivot. A tahle zména,
to je moznost dalsiho pracovniho rastu.

Dé&kuji za rozhovor, preji v nové pozici mnoho 3tésti a pracovnich
Uspéchd.

Ptal se Petr Tomicek
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CASTE CHYBY ZADATELU O INFORMACE ANEB VSECHNO,
CO JSTE CHTELI VEDET O INFORMACNICH ZADOSTECH,
ALE BALI JSTE SE ZEPTAT

vvvvvv

¢. 1/2020, v némz jsme se vénovali agendé vyfizovani zadosti podle zakona o svobodném piistupu k informacim, tzv. stoSestky

(zak. €. 106/1999 Sb.). V odkazovaném c¢lanku jsme probirali zejména Casté chyby Zadateld, které zbytecné prodluzuji vyrizovani zZadosti

povinného subjektu Nejvyssiho soudu a tak oddaluji okamzZik obdrZeni poZzadovanych informaci. Zvlasté v pripadech, v nichZ sami zadatelé

v textu zadosti tvrdi, Ze poZzadovanou informaci potfebuji bezprostredné, je skoda, kdyZ se musime vyporadavat s ¢aste¢nym odmitanim

Zadosti (napf. odmitat anonymizaci ¢i vyznaceni dolozky pravni moci na rozhodnuti atd.). JelikoZ v priibéhu ¢asu vyvstaly nové chyby,

které se pravidelné opakuiji, a tyto ve svém souhrnu jiZ naplni rozsah ¢lanku, opét jsme pfistoupili k jejich souhrnnému zpracovani.

Autor ¢lénku, poradce pro otdzky zakona ¢. 106/1999 Sb., Mgr. Vaclav Vicek.

Text Casto vychazi z individualnich odpovédi, které pfi vyfizovani

agendy podle informaéniho zadkona zasilame jednotlivym
Zadateldm. Napsanim ¢lanku tak v jisté podobé usilujeme
o generalni prevenci pro fadné podavani informacnich zadosti,
v dnesni zrychlené dobé jisté nelze spravedlivé poZadovat, aby
potencionalni Zadatelé neustale sledovali napriklad odpovédi
s poskytnutymi informacemi, jeZ se zvefejiiuji na webu Nejvyssiho
soudu. Bezesporu ovsem plati, Ze pokud méa Zadatel jasno o tom,

jaké informace zada, pak vyznamné urychli vyfizovani zadosti.

Nékdy dokonce novy Zadatel odkazuje na divéjsi Zadost jiného
konkrétniho Zadatele s tim, Ze chce stejné informace X jako on, ale
misto dalSich informaci Y chce informace Z. Pfi vyfizovani zadosti
tak je povinnému subjektu zcela zfejmé, v jaké oblasti se bude
pohybovat.

Problematické naopak mudze byt pouzivani neurditych

pojmi - Castokrat nemiZeme bez daldiho bezpeéné urdit,
»Co tim chtél vlastné pisatel Fict“. V téchto okamZicich mlZe
dobfe poslouzit, pokud Zadatel uvede napfiklad i kontaktni
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veve

varianta), snazime se pak telefonicky zjistit, co je skute¢nym
pfedmétem jeho zajmu. Popisovanou problematickou obecnou
frazi mazZe byt napf. formulace typu ,Zddém o zaslani rozhodnuti
Nejvyssiho soudu XY, a to se vSemi jeho zdkonnymi ndleZitostmi*.
§ 157 obcanského soudniho

Ze mezi naleZitosti rozsudku mj. patfi ,presné oznaceni Gcastnikd

K tomu napf. fadu uvadi,

a jejich zdstupcd, ..., oznaceni projedndvané véci, znéni vyroku,
odtivodnéni, ..., pouceni o mozZnosti vykonu rozhodnuti a den a misto
vyhldseni. Je-li to mozné, uvede se v oznaceni Ucastniki téZ jejich

s vr

datum narozeni (identifikacni &islo).“

Je tedy zfejmé, Ze u takové zadosti se nabizi odmitnuti hned
nékolika rGznych informaci - predné chranénych osobnich dajl
Gcastnikl fizeni, ale napf. i vlastnoruéniho podpisu predsedy
senatu, ktery je uveden na pisemném vyhotovent, jakoZ i osobniho
Gdaje (podpisu) soudni zapisovatelky odpovidajici za spravnost
vyhotoveni. V fizeni sp. zn. Zin 117/2022, v némZ popisovana
situace nastala, bylo nasledné zjisténo, Ze Zadatel timto chtél
sdélit, Ze pozaduje poskytnuti textu rozhodnuti s kompletnim
odlvodnénim a pouzitou formulaci se chtél pouze vyhnout situaci,
aby mu byla zasldna pouze vyrokova &ast rozhodnuti. PouZitd
formulace se tak mohla negativné projevit na zplsobu vyfizeni
Zadosti, a to z pohledu Zadatele vlastné zcela bezdGvodné, jelikoz
jeho myslem bylo ziskat ,,prostou® kopii rozhodnuti, byt ,,celého.

Dalsi informaci, kterd je Cas od Casu po Nejvy$sim soudu
pozadovana, je vyznaceni dolozky pravni moci na poskytovaném
rozhodnuti sendtu obc&anskopravniho a obchodniho kolegia.
Nejvyssi soud ovSem zpravidla nevyznacuje Gdaj o pravni moci
rozhodnuti, jelikoz nema k dispozici Udaj o datu doruceni
rozhodnuti oprdvnénym osobdm. Ve vétsiné pfipadl totiZ neni
Nejvyssi soud dorucujicim organem rozhodnuti z dovolaciho fizeni.
Dolozku pravni moci proto zpravidla vyznacuje az soud prvniho
stupné, ktery nejcastéji vykonava tuto ,porozsudkovou“ agendu
a na néjZ je proto nutné Zadost o zaslani rozhodnuti s vyznacenou
doloZkou pravni moci obvykle sméfovat.

Pomérné Casto se setkdvame s pripady, v nichZ Zadatelé k Zadosti
doplrujiisvdjvlastnoruéni podpis, ato i v pfipadech, v nichz Zadost
odesilaji elektronicky e-mailem. Tedy nejdfive svoji zadost sepis,
pak vytisknou a vlastnoru¢né podepisi, oskenuiji, a v pfiloze e-mailu
posilaji samotnou zZadost v podobé skenu. Popsany zptisob podani
Zadosti o informace se miiZze negativné projevit na délce vyfizovani
Zadosti, jelikoZ Nejvyssi soud jako povinny subjekt v ,odpovédich
zpravidla cituje cely text Zadosti, ktery tim padem musi manualné
prepsat. Pouze ve vyjimeénych pfipadech, v nichz by byl napfiklad
rozsah pisemného podani nékolikastrankovy, se pfistupuje
toliko k obsahové rekapitulaci podani. Uvedeny postup ma svij
ddvod - pokud se nasledné zvefejiiuje poskytnutd informace,

pak je pro nezicastnéné osoby z fad verejnosti stéZejni, k jakym
otazkam jsou odpovédi poskytovany. Pokud by ve zvefejnéné
odpovédi bylo uvedeno napr. pouze ,I) ano, 2) ne, 3) aZ
od roku 2002, 4) 70 a 5) pouze pokud tak rozhodne predseda sendtu®,
pak by se vypovidaci hodnota poskytnutych informaci
zverfejnénych na internetu pro vsechny limitné blizila nule,
dokonce by snad bylo mozné i premyslet, zda povinny subjekt
timto postupem z obsahového hlediska dostal zakonné povinnosti
poskytnuté informace zvefejnit. V pfipadé ,e-mailovych zadosti“
s vlastnoruénim podpisem tak vzdy Zadatele upozorriujeme,
Ze fadné podani zadosti o informace podle informacniho zakona
je mozné ucinit i pouhym e-mailovym podanim bez vlastnoru¢niho
podpisu Zadatele (fyzické osoby) ¢i vlastnoru¢niho podpisu osoby
jednajici jménem Zadatele (jako zastupce pravnické osoby).
Vlastnoruéni podpis podani nepatii mezi povinné naleZitosti Zadosti
o informace, které jsou stanoveny v ramci § 14 odst. 2 informacniho
zakona (na rozdil od nalezitosti napfiklad pro podani opravného
prostfedku). Pokud Zadatel odesild Zadost postou (typicky Zadosti
od Zadatelli ve vykonu trestu odnéti svobody), pak je vySe uvedené

samoziejmé irelevantni.

Pfipadné zneuZiti benevolentniho pfistupu informacniho zékona
k naleZitostem Zzadosti - napfiklad v podobé podani Zadosti
fiktivné jménem pravnické osoby, s niz nemd vlastni Zadatel
nic spole¢ného, nemd Zzadny logicky divod. Preventivné
uz pusobi skutecnost, Ze odpovéd bude Casto odeslana do datové
schranky pravnické osoby. Povinné subjekty jsou totiz povinny
upfednostnit komunikaci formou datové schranky, pokud ji Zadatel
disponuje. Pokud Zadatel poda Zadost napf. jménem advokatni
kancelédfe (s.r.o.) a pfitom vyslovné poZaduje zaslani informaci

na e-mail typu Smoulik53@seznam.cz (jednd se o fiktivné

zkonstruovanou e-mailovou adresu), pak této Zadosti nejspiSe
povinny subjekt nevyhovi a odesila odpovéd standardné do datové
schranky dané advokatni kancelare. JelikoZ ale k ziskani informaci
povétSinou neni nutné prokazovat jakykoli dlvod ¢i zijem,
pak se nejevi logické, pro¢ by mél nékdo potrebu zastirat svou
identitu p¥i podani informaéni Zadosti.

Casto se také stava, 7e Zadatelé 7adosti o informace zasilaji
i na pracovni adresy konkrétnich zaméstnanci Nejvyssiho
soudu (typicky z informacni kancelafe soudu; jsou ale i pfipady,
v nichZ se Zadatelé snazi oslovit pfimo predsedu ¢i mistopfedsedu
Nejvyssiho soudu). Zadatel tedy Zzadost vedle elektronické
adresy podatelny Nejvy$siho soudu paralelné zasle i na dalsi
adresy. Tento postup je zcela zbyteény - Zadost plné staci
zaslat na adresu podatelny Nejvy$siho soudu, a to i na e-mail
podatelna@nsoud.cz - fizeni

bude zahdjeno automaticky

pracovniky oddéleni evidence a podatelny (vytisténim podani
a zaloZenim spisu). Zadatelé (pochopitelné vyjma chronickych
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kverulantd, ktefi by se nesmifili s vyfizovanim svého podani
,0d nikoho mensiho neZ od samotného predsedy®, ktery by podle
jejich presvédceni mél ,,okamzité vieho nechat® a jit se vénovat
jejich Zadosti ¢i problému) se tak nejspiSe snazi, aby paralelné
osloveny zaméstnanec za jejich podani prevzal jistou osobni
odpovédnost a zafidil (fadné) vyfizeni jejich podani. Uvedené
patrné vychazi z predpokladu, Ze bez osloveni konkrétni osoby,
,by se s CElovékem nikdo z Gfadu viibec nebavil“. Oslovenim
konkrétni osoby se pravdépodobné Zadatel snaZi také zajistit,
aby do vyfizovani jeho Zzadosti byl takto ,vtazen“ konkrétni
Grednik nebo funkcionar soudu, kterého si sdm vybral. K tomu
lze dodat, Ze vSechna podani, kterd jsou dorucena na podatelnu
Nejvyssiho soudu, tedy nejen Zadosti podle informaéniho zékona,
at pisemné postou ¢ elektronicky e-mailem nebo datovou
schranku, jsou vzdy radné predloZena kompetentnim osobam
k vyfizeni (s CasteCnou vyjimkou u anonymnich podani,
pfipadné opakované zasilanych podani ze strany totozné osoby).
VZdy je tak podani pfifazena spisova znacka fizeni (podle svého
vlastniho obsahu). Pro kazdou agendu jsou pak pfesné urcené
osoby (rozvrhem prace ¢i organizacnim radem soudu), které za jeji
vyfizovani zodpovidaji. O informace je mozné zadat i mimo rezim
informacniho zakona, ktery nevyluduje bezformalni vyfizovani
dotaz. Pouze v pfipadé podani, které spliiuje naleZitosti
informacniho zakona, je toto vyfizovano ,formalizované“ v rejstriku
se spisovou znackou oznacenou pismeny ,,Zin‘.

V nékterych pfipadech mlZe byt vyuZiti podani informaéni
zadosti podle informacniho zdkona dokonce kontraproduktivni -
v roviné informacniho zékona je prakticky vylouc¢ené poskytnuti
odpovédi na ,,nazor soudu® (informacni povinnost se podle zdkona
na nazory nevztahuje), pokud by podani bylo vyfizovano v jiném
rezimu, pak bude zaviset na vyfizujici osobé, zda vibec, pfipadné
v jakém rozsahu, mize k dotazu na nazor odpovédét (ve vétsiné
pfipadd bude nicméné i tak neformalné sdéleno, Ze Nejvyssi soud
jako organ moci soudni, stejné tak jako jeho zaméstnanci, soudci
¢ funkcionafi, nemohou napfiklad komentovat aktualni
déni ¢i se vyjadfovat k pravnim otazkam). DA se tedy uzavrit,
Ze podani podle informac¢niho zdkona jsou plné vyfizovana
v souladu s timto zdkonem - nelze se pak divit, Ze dotaz na nazor
je v souladu s § 2 odst. 4 informacniho zakona odmitnut (zjevné
nelGspésnou bude shledana argumentace, Ze ,ndzor je jen
druhem informace a slovo informace je nadrazeno slovu ndzor,
pficemz ,nosicem informace ve smyslu § 3 odst. 3 informacniho
zakona je mysl soudniho funkciondre“, jako tomu bylo
napf. v fizeni sp. zn. Zin 104/2019, kdy se Zadatel pfredestfenou
argumentaci v textu odvolani pokouSel zvratit rozhodnuti
povinného subjektu o odmitnuti Zadosti o informace jako dotazu

na nazor).
Vyfizovani zadosti muaZe komplikovat i jejich podani pres

~prostfednika“ - napf. pres webovy portal infoprovsechny.cz.
Uvedeny web sice zvétSuje transparentnost fizeni a umoZiuje

Spisy s jednotlivymi vyrizenymi Zadostmi o informace.
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@ Nejvy3si soud

Jste zde: Nejvy3si soud » Pro vefejnosta média » Poskylnuté informace

Odpovéd na zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 99/2022
Poskytnuti informace podie § 14 odst. 5 pism. d) zakona &. 10611999 Sb., 0 svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen ,informacni zakon®)

cely &lanek »

Odpovéd na Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona €. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 98/2022
ROZHODNUTI Nejuy38i soud jako povinnyi subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjgich predpisi (dale jen

informani zakon®), rozhodl o Zadosti J. T., ze dne 9. 6. 2022, v fizeni sp. zn. Zin 98/2022 (dale jen projednavana Zadost”), takto: cclfr &lanck »

Odpoved na zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 96/2022
Poskytnuti informace podie § 14 odst. 5 pism. d) zakona &. 106/1999 Sb., 0 svobodném piistupu K informacim, ve zn&ni pozajsich predpis (dale jen informacni zakon')

cely ¢lanck »

Odpoved na zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona ¢. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 95/2022
Poskytnuti informace podie § 14 odst. 5 pism. d) zakona & 106/1999 Sb., 0 svabodném pristupu K informacim, ve zn&ni pozajSich predpist (dale jen ,informani 2akon')

cely élanek »

Odpovéd na zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona 6. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 94/2022

ROZHODNUTI Nejy35i soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svebodném piistupu k infermacim, ve znéni pozd&jich predpisii (déle jako

informaéni zaken" anebo ,Svint), rozhodl o Zadosti P. N, ze dne 6. 6. 2022, sp. zn. Zin 94/2022 (dale jen ,projednavana Zadost"), takio: celf &ldnek »

Odpovéd na Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona 6. 106/1999 Sb., evidovanou pod sp. zn. Zin 92/2022

Odkaz na zvefejnénou informaci podle § 6 odst. 1 zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjSich predpist (déle jen .informaénf zakon")

vy

Takto vypadd webovd stranka Nejvyssiho soudu, kde oddéleni styku s verejnosti publikuje veskeré poskytnuté informace.

rychlé porovnavani odpovédi riznych povinnych subjektt, prinasi
s sebou ale i jisté komplikace. Byt Zadatelé nejspise nemohou
ovlivnit automaticky generované casti zadosti o informace
podané pres uvedeny web, vZdy vysvétlujeme, jak musime pfi
vyfizovani informaénich Zadosti postupovat, konkrétné jaké
mame zakonné moznosti pfi dorucovani spravniho rozhodnuti
o odmitnuti (byt jen Casti) Zadosti. - Spravni rozhodnuti
neni mozné dorucit na e-mailovou adresu, s niz pracuje web
infoprovsechny.cz a z niz byla Zadost o informace odeslana.

'cc

Pokud pfitom povinny subjekt neodesle ,odpovéd“ na dany
e-mail, systém, ktery je na webu infoprovsechny.cz nastaven, pak
mUzZe ucinit chybny zavér o necinnosti dané instituce. Zvefejnéné
vysledky na uvedeném webu tak mdzou mit zavadéjici charakter
- napriklad posledni dotaz na Nejvy$si soud, ktery byl podan
prostfednictvim dané platformy, méa vedle ,cCervené lebky* uvedeno
upozornéni ,,0dpovéd na tento dotaz ma velké zpoZdéni“. Zadost
o informace ze dne 13. 7. 2022, sp. zn. Zin 113/2022, pfitom byla
spravnim rozhodnutim ze dne 27. 7. 2022 odmitnuta na zakladé
§ 11 odst. 4 pism. b) informacniho zdkona. Rozhodnuti bylo Zadateli
doruéeno do jeho datové schranky téhoz dne. Jak je na tomto
konkrétnim pripadé vidét, verejnost vSak mdZe nabyt nespravného
dojmu, Ze uvedena zadost zlstala nevyfizena a Nejvyssi soud neplni
své povinnosti. Zavadéjicim je tak i nasledujici tvrzeni na webu,
jimZ je ,Podle zékona by instituce Nejvy3si soud CR méla v kaZdém
pripadé odpovédét.“. PouZita formulace ,,by instituce méla v kaZdém
pfipadé odpovédét* implicitné miZe Zadatele svadét k presvédéent,
Ze instituce musi ,odpovédét”, tedy informaci poskytnout.
Aby se predeslo pfipadnému nedorozuméni, bylo by vhodnéjsi
napfiklad misto slova ,,odpovédét“ pouZit tfeba slovo ,vyridit*.

Nejvy3$simu soudu jako povinnému subjektu podle informaéniho
zakona také stéZuji situaci pfipady, v nichZ Zadatel poda obsahové
pomérné strohou Zadost o informace a dal$i dodate¢né Gdaje
si nechd pro sebe (napfiklad skutecnost, Ze na Nejvyssi soud
byl s podanim Zadosti odkazan jinym povinnym subjektem).
JelikoZz povinny subjekt tyto skuteCnosti nemd k dispozici,
fakticky
pficemz Casto se mlZe obratit na plvodni povinny subjekt,

zaCind s vyfizovanim zadosti »na zelené louce,
zda pozadovanou informaci nema ve své dispozici a zda by
Zadost o informace neméla byt podana spiSe u této instituce.
V téchto pfipadech je tak vzdy lepsi uvadét vsechny okolnosti,
které podani Zadosti o informace predchazely a které mohou mit
pfi vyfizovani zadosti vyznam. Pfi vyfizovani zadosti o informace
tak plati zakladni pfedpoklad, Ze ,nic, co se nefeklo, neexistuje“
(pochopitelné v okamZiku podani Zadosti - nasledné se snazime
v problematickych pfipadech potfebné informace ,dopétrat,
tento postup si nicméné vyZzada urcity ¢as a prodlouZi vyfizovani
Zadosti). Stejné jako plati pro povinny subjekt, Ze by si s Zadatelem
nemél ,hrat na slepou babu®, plati stejné i pro Zadatele, Ze by nemél
zamléovat podstatné okolnosti vyznamné pfi FeSeni informacni
Zadosti.

Podobnym pfipadem je situace, v niz se Zadatel domaha
poskytnuti konkrétniho rozhodnuti, jehoz citaci nalezl napfiklad
v odborné literatufe, a dané rozhodnuti se po zadani spisové
znacky do vyhledavace Nejvyssiho soudu na jeho webu nezobrazi.
V téchto pfipadech je tak s vysokou mirou pravdépodobné,
Ze pfi citovani spisové znacky rozhodnuti v textu c¢lanku
¢i odborného komentare doslo k chybé ¢i preklepu. Podanim




AEQUIT AS | Ctvrtletnik vydava Nejvyssi soud

Zadosti o informace tak Zadatel nic nezkazi, nicméné je dobré
rovnou pfi jejim sestavovani uvést, ¢eho se rozhodnuti ma
obsahové tykat (a napfiklad i pfidat citaci z textu rozhodnuti,
pokud je k dispozici), dale pak doplnit, z jakého zdroje dana
citace spisové znacky pochazi. Povinny subjekt tak ma k dispozici
vice informaci, s nimiZ mdZze pracovat a dobrat se poZadovaného
rozhodnuti. Pokud tak Zadatel neucini, ma povinny subjekt velmi
omezené moznosti pfi vyhledavani rozhodnuti. V téchto pripadech
tak, pokud nenajdeme rozhodnuti s podobnou spisovou znackou,
u néhoZz by se s vysokou pravdépodobnosti mohlo jednat o zdjmové
rozhodnuti, pfistupujeme k vydani vyzvy k upresnéni zadosti
o informace. Zadatele pfitom &asto upozorfiujeme na moZnosti
vyhledavani v pfipadech, v nichZ se na prvni pokus ve vyhledavaci
nezobrazi vyhledavané rozhodnuti. Nejprve je mozné se napriklad
ve vefejné aplikaci Infosoud presvédcit, Ze fizeni pod konkrétni
spisovou znackou existuje, pokud se ani zde nenajde Zadné fizeni,
pak je prakticky jisté, Ze je v konstrukci spisové znacky chyba
Ci preklep.

vvs

Vyhleddva¢ na webu Nejvyssiho soudu pfitom nabizi nékolik
mozZnosti, za jejichZ pouZiti je mozné rozhodnuti nalézt, jelikoz
vyhledavani je mozné provadét i s nelGplnou spisovou znackou
(vyhledavani plné funguje, i kdyZ je néktera kolonka formulére
prazdnd). Popsanym postupem tak lze relativné snadno zjistit,
zda je preklep v Cisle senatu ¢i Cisle roku daného rozhodnuti.
Pokud by chyba byla v pofadovém ¢&isle ndpadu véci na soud,
pak je situace komplikovanéjsi - poradové Cislo mlzZe byt
Nejuyi soud

Buredova 20
657 37 Brno

podatelna@nsoud.cz
1D DS: kecaa9t

Na zakladé zakona & 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k infermacim, ve znéni
pozdé&jiich predpist (déle jen ,informaéni zdkon"), si dovoluji poZadat o

Identifikace Zadatele
Iméno a pifjmeni:
Datum narozeni:

Adresa trvalého bydlisté:
E-mail:

ID DS:

Pied podénim Zidosti o informace je doporufeno seznameni se s materidlem
wPraktické rady k podani Zddosti padie informaéniho zdkona®.

vy,

Na webovych strankdch Nejvyssiho soudu je k dispozici
rovnou formuléf pro podéni Zadosti o informace. Zadost
ale samozrejmé nemusi byt podana pifimo na tomto formulari,
jenZ je pouze jen pomickou a ndpovédou, které ndleZitosti
md Zadost obsahovat.

az Ctyfmistné, kombinace rlznych mozZnosti (posloupnosti)
je tak znacna (v teoretickém dlsledku az 10.000, pfi¢emz realné
by se jednalo pfiblizné o polovi¢ni pocet moznosti - v roce 2021
napadlo v agendé civilnich dovolani ,Cdo“ celkem 3.762 véci,
celkem tak existuje prace 3.762 moznosti poradového Cisla napadu
véci v této agendé). V pripadé hledani spravného rozhodnuti
je tak zasadni, zda mame k dispozici informaci o obsahu
rozhodnuti Ci FeSené pravni otazce, jinak nemame jak ovérit
skute¢nost, Ze se v pfipadé nalezeného rozhodnuti jedna skute¢né
o pfedmét zadatelova zajmu.

Obecné dochazi pomérné Casto k situaci, kdy Zadatelé poZzaduji
informace, které jsou standardné verejné dostupné a oni si mysli
opak. - At uZ se jedna o text rozhodnuti na webu Nejvyssiho soudu,
tak napriklad o informace orientacniho charakteru k pribéhu
fizeni (zda Nejvy$si soud jiz obdrzel dovoléni, jakd byla fizeni
pridélena spisova znacka, zda uz bylo ve véci rozhodnuto). Pokud
Zadatelé znaji spisovou znacku predchazejiciho fizeni, pak si tyto
informace mohou sami zjistit v aplikaci Ministerstva spravedlnosti
Infosoud. Samoziejmé vzdy je mozné, pokud se zverejnéné Udaje
zdaji ,podezrelé“ ¢i jen pro prosté ovéreni téchto skutecnosti,
zatelefonovat na informacni kanceldf Nejvy$siho soudu,
ktera informace o stavu fizeni sdéli obratem v méné formalnim
rezimu.

MUZe se také napriklad stat, ze Zadatel je zmaten skutecnosti,
kdy po Cerstvém napadu konkrétni véci na Nejvy3si soud byl
danému fizeni ,pridélen senat ¢. 0% Takovy senat pochopitelné
u Nejvy$siho soudu neni a Zadatel tak mize nabyt dojmu,
Ze je néco Spatné, pfitom se jedna o zcela bézny a normalni
jev - v pripadé konstrukce spisové znacky s nulou misto Cisla
senatu (prvni dislice v konstrukci spisové znacky) se jedna
o ,pracovni verzi“ spisové znacky fizeni, ktera je véci pfidélena

bezprostfedné po jejim napadu (doruceni) na Nejvyssi soud

(s uvedenou konstrukci pracuji napi. i aplikace Infosoud
i Informacni systém Nejvy3$iho soudu ISNS). Cislice ,0¢
je tedy prvotné v  pracovni verzi generovana

z ddvodu, Ze v momenté, kdy dana véc napadne na Nejvyssi soud,
je prislusny senat teprve urCovan na zakladé aktualniho znéni
rozvrhu prace. Pri¢emZ bezprostfedné po napadu véci na soud
a zafazeni véci do agendy jsou tyto informace prevzaty do verejné
aplikace Infosoud, ktera je pribézné aktualizovana o dalsi
informace. Cislo pfislu$ného senatu je tak v uvedenych aplikacich
vzdy uvedeno v samostatné kolonce. Pracovni verze spisové
znacky fizeni tak plné postacuje k jednoznac¢né identifikaci
pfedmétného dovolaciho fizeni. Zakladni vyhledavani ISNS
je vzdy nastaveno na vyhledavani fizeni bez konkrétniho Cisla
sendtu (tedy pouze s nulou), jelikoZ muiZe nastat takzvany

vy

kompetenéni spor mezi senaty Nejvyssiho soudu o tom, ktery
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z nich je pfislusny, pficemz nasledné maze byt dana véc pridélena
jinému sendtu neZ plvodné. Oznaceni agendy a poradového
Cisla ndpadu véci na soud zlistdva pochopitelné stejné, ISNS
tak fizeni bez probléma vyhleda i po pfipadné zméné rozhodujiciho
senatu. V aplikaci Infosoud budou zaznamenany pouze aktualni
informace. Vyhledavani v aplikaci Infosoud je tak nastaveno,
aby fungovalo i s plvodnim (pfipadné prakticky s jakymkoli)
Cislem senatu - napfriklad fizeni sp. zn. ,,0 Cdo 3253/2021 bylo
plivodné pridéleno senatu €. 28, po dalsim (bliz§im) vyhodnoceni
dospéli soudci civilniho kolegia k zavéru, Ze feSena pravni otazka
spada do kompetence senatu ¢. 23. Pfi vyhledavani s plvodni
spisovou znackou tak aplikace Infosoud nalezne dané fizeni,
pficemz vysledky vyhledavani budou nadepsany vyhledavanou
(a tedy jiz neaktualni) spisovou znackou. Informace o rozhodujicim
senatu je dostupna az v kategorii ,Doslo Nejvy3s$imu soudu®,
v niZz je spravné (aktualni) Cislo, spolu s uvedenim aktualné

pfislusnych rozhodujicich soudcd, uvedeno.

somma e 28 CDO 3253 / 2021

Nejwy3i soud Bmo

Kolegium: Obdanskeprivni 8 sbehodn

Doslo Nejuyisimu soudu 05.11.2021 |

Senit : 23
Datum piidéleni sendtu : 05.11.2021

Shai 1UDk Pavel Fiihods, JUDr. Zdendk Des, Mgr. Jifi Némec

Odvolaci soud : Vrchni soud Praha

Spisova znadka napadeného rozhodnuti odvolaciho soudu : 4 CMO 74 / 2020, 4 CMO 75 / 2020
Udaje platné k: 13.09.2022 09:28:33

Nicovids

V posledni dobé se také stile Castéji stava, ze zadatelé pozaduji
poskytnuti rozhodnuti, které se aktudlné vefejné vyhlasuje
na Ufedni desce Nejvy$stho soudu. Zadatelé zjisti, Ze dané

rozhodnuti se nenachazi ve ,standardni“ pseudonymizované

databézi na webu, nicméné Ufedni desku Nejvy3siho soudu jako
daldi mozny zdroj jiz nevyzkousi. Casto se tak d&je v pfipadé
kdy konkrétni

informuje o rozhodnuti, jehoZ text ziskala pravé z Gredni desky.

medidlné sledovanych rozhodnuti, redakce
Ne vSichni novinafi pfitom uvedou zdroj rozhodnuti, patrné
ve snaze zachovat si zdani jisté exkluzivity informace,
ktera je pfitom vSem verejné dostupna. Po 15 dnech od vyvéseni je
pak kazdé rozhodnuti z Gfedni desky svéseno a dany procesni spis
je zpravidla po nékolika malo dalSich dnech vypraven z Nejvyssiho
soudu (zpravidla) k soudu prvni instance. Rozhodnuti jsou
tak na Gredni desce verejné pristupna v patnactidennim intervalu
od obdobi mezi pfijetim rozhodnuti do okamZiku vypraveni spisu
z Nejvyssiho soudu. Pokud je tak v aplikaci Infosoud jiZ u informaci
k dovolacimu fizeni zaznamenany Gdaj ,Datum vraceni spisu®,
pak z toho vyplyva, Ze rozhodnuti uz nebude dostupné na Gredni
desce.

Jakad rozhodnuti a kdy jsou na UGfedni desce vyhlasovana?
To je mozné se pifimo na Gfedni desce docist v podrobné&jsim
navodu, ktery asi nemad smysl na tomto misté cely citovat.
Obecné plati, Ze se jedna o rozsudky (jen vyjimecné usneseni),
které je tfeba vyhlasit v pfipadé trestnich fizeni neprodleng,
u civilnich fizeni zpravidla do dvou tydn(. Napfiklad rozhodnuti
33 Cdo 1006/2022,

bylo vyhlaSovano

z civilntho dovolaciho fizeni sp. zn.
které bylo vydano dne 23. 8. 2022,

na Ufedni desce Nejvy3siho soudu od 5. do 20. 9. 2022.

soovi e 33 CDO 1006 / 2022

Nejvy#zi soud Brno

Kolegium: Dbéanskoprévni 8 obchodn

Pribéh Fzreni

Udalost

Datum wiiizeni vég

Udeje plotné k: 12.09.2022 11:20:01

Rozhodnuti vyhlaSované na Grfedni desce je konkrétné dostupné
na webu www.nsoud.cz v sekci ,Ufedni deska » Vefejnd vyhldseni
civilni“. Lze vyhledavat pomoci zadani spisové znacky konkrétniho
fizeni, po vybrani moznosti ,V3echna verejna vyhlaseni“ se zobrazi
jak vSechna aktualné vyhlasovana rozhodnuti, tak i rozhodnuti,
respektive spisové znacky fizeni, jejichz vyhlaseni je zpravidla
planovano v nasledujicich dnech. Je vhodné dale upozornit,
Ze po svéseni rozhodnuti z Gredni desky miZe byt text odGvodnéni
jesté dopliovan. Soudni senat ma po svéseni rozhodnuti z Gfedni
desky lhitu 30 dnd na pfipadné doplnéni ¢&i rozsifeni textu
odlvodnéni vyhlaseného rozhodnuti. Z obvyklé praxe nicméné
vyplyva, Ze rozhodnuti jsou na Gfedni desce Casto vyhlasovana
v ,kone¢né“ podobé. Obecné viak neni mozné vyloucit ani opaény
pfipad, v némZ bude na Ufedni desce vyhlaseno rozhodnuti
vyvéSenim zkraceného pisemného vyhotoveni pouze s nosnymi
divody rozhodnuti, jak umoZiuje § 243f odst. 5 obcanského
soudniho fadu. V pfipadé ,vyhlasované verze“ rozhodnuti
se ale jedna o aktualné jedinou existujici verzi daného rozhodnuti.
Pokud tak Zadatel poZadd o text konkrétniho rozhodnuti
v dobé jeho verejného vyhlasovani, pak lze rozumné predpokladat,
Ze 7ada pravé o vyhlasovanou verzi (ostatné ani zadna jina
verze rozhodnuti v dané dobé neexistuje). Kopie konecné verze
rozhodnuti (s vyjimkou chranénych osobnich Gdajt) je nasledné
rozhodnuti na strankach
Pokud tak Zadatelé budou
mit zajem i o tuto ,konecnou“ verzi rozhodnuti, pak nezbyva nez

zvefejnéna ve webové databézi
Nejvyssiho soudu www.nsoud.cz .

vyckat zverejnéni rozhodnuti v ,,bézné“ webové databazi, pfipadné
si mohou zvolit podani nové Zadosti o informace po vypraveni

v

procesniho spisu z Nejvyssiho soudu.

Na zakladé informacniho zadkona jsou poskytovany vyhradné

pseudonymizované verze rozhodnuti Nejvy$siho  soudu.
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Odborny komentdr; ze kterého privyrizovaniZadostio informace

oddéleni styku s verejnosti Nejvyssiho soudu Zadatelim,
at uZ v ramci rozhodnuti o odmitnuti Zadosti anebo i v pripadé
prostého poskytnuti informace, nejcastéji cituje.

Tedy v pfipadé, kdy Zadatel zadda o takzvanou ,plnou“ verzi
(vCetné osobnich (dajd), pak poskytujeme pseudonymizovanou
verzi rozhodnuti a soucasné vydavame rozhodnuti o odmitnuti
Casti zadosti. Pokud je ovSsem Zzadost podana v okamZziku,
kdy na zakladé zdkonné povinnosti vyhlaSuje Nejvyssi soud
pozadované rozhodnuti na Gfedni desce, kde jsou rozhodnuti
vyhlasovana v ,,plné“ formé v souladu se zdkonem pozadovanymi
nalezitostmi, mu0ze povinny subjekt v takovém pripadé
vyuZit takzvaného odkazu na zvefejnénou informaci podle

§ 6 odst. 1 informaéniho zdkona.

Problematice vyhlaSovani rozsudki se vénovala i tiskova zprava
Nejvyssiho soudu ze dne 27. srpna 2019, v niZ bylo mj. uvedeno
nasledujici: ,Nejvyssi soud upozorriuje, Ze osobni tdaje jako soucdst
vyhlasovaného rozhodnuti zverejriuje jen na dobu nezbytné nutnou
15 dni. | kdyZ dochdzi ke zverejnéni prostrednictvim elektronické

uredni desky na internetu a na Gredni desce v budové Nejvyssiho
soudu, nelze osobni Udaje obsaZené v téchto rozhodnutich
bez dalsiho pravniho titulu ddle Ssifit. Kazdy, kdo zpracovava
osobni Udaje prevzaté z vyhlasenych rozhodnuti Nejvyssiho soudu,
je povinen vyhodnotit, jaky prdvni titul zpracovani osobnich
udaji jej k tomu v daném pripadé opraviiuje, pripadné
nejsou-li splnény podminky pro jejich zpracovani pro novindrské
ucely, a nese odpovédnost za takové zpracovani osobnich tdajd.“

Zavérem je vhodné snad jen pfipomenout pravidla zverejiovani
rozhodnutive standardni databazi rozhodnuti a stanovisek na webu
Nejvyssiho soudu, kde jsou zverejriovany pseudonymizované kopie
vSech rozhodnuti, nejpozdéji ve [hité 60 dni od data vypraveni
spisu z Nejvy$siho soudu. Datum standardniho zvefejnéni
konkrétniho rozhodnuti, stejné jako dalsi informace o ,pohybu*
v daném fizeni, lze zjistit na zdkladé informaci z aplikace
Infosoud, konkrétné na zakladé v aplikaci zverejiiovaného Udaje
»Datum vraceni spisu“ u dovolaciho fizeni.

Vyjimkou z pravidel pro standardni zverejnéni v 60 denni lhité
po vypraveni véci jsou pfipady, v nichz bylo dané rozhodnuti
vyhladovéno na Ufedni desce Nejvy3siho soudu, kdy je mozné,
oviem se souhlasem predsedy pfislusného senéatu, zverejnit
pseudonymizovany text rozhodnuti ve standardni webové databazi
bezzbyte¢ného odkladu.V pripadé prednostniho zverejnéniverejné
vyhlaseného rozhodnuti po jeho svéSeni z Gfedni desky vychazime
z predpokladu, Ze vSechny opravnéné osoby mély dostate¢nou
mozZnost se s textem rozhodnuti seznamit za zcela rovnych
podminek, proto jiZz neni zcela bezpodmineéné nutné poskytovat
dal$i (dodatecnou) ochranu pred zvefejnénim rozhodnuti. Pro
pfednostni zvefejnéni je nicméné nezbytné, aby byla jiz hotova
pseudonymizovana verze, kterd muiZze byt zvefejnéna.

Pokud je poZadovano v 60 denni ochranné dobé v agendé zadosti
podle informacniho zédkona poskytnuti rozhodnuti, které nebylo
verejné vyhlasovano, pak je mozné takové Zadosti vyhovét jen
za predpokladu, Ze rozhodnuti jiz bylo dorueno opravnénym
osobam a Nejvyssi soud ma doruceni rozhodnuti potvrzeno.
Zpravidla se jedna o potvrzeni v podobé kopii dorucenek
k rozhodnuti zaslanych od dorucujiciho soudu prvniho stupné.

Mgr. Vaclav Vi¢ek
poradce pro otazky zakona &. 106/1999 Sh.
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VE DNECH 13. AZ 15. RIJNA 2022 HOSTi NEJVYSSi SOUD KOLOKVIUM SiTE PREDSEDU NEJVYSSICH SOUDU EU. PRESTOZE JE TATO
VYZNAMNA MEZINARODNi AKCE POUZE PRO POZVANE HOSTY, DOVOLUJEME S| VEREJNE PUBLIKOVAT JEJi PROGRAM.
SLUSI SE TO MJ. TAKE PROTO, ZE NEJVYSSi PREDSTAVITELE EVROPSKE JUSTICE, KTERI BUDOU V BRNE PRITOMNI, A BRNANE
JE JISTE BUDOU VE MESTE POTKAVAT, OSOBNE PRIJEDE POZDRAVIT PREZIDENT REPUBLIKY MILOS ZEMAN,

MINISTR SPRAVEDLNOSTI PAVEL BLAZEK, STALE SE JEDNA TAKE 0 UCASTI PREDSEDY VLADY PETRA FIALY.

NETWORK OF THE PRESIDENTS

OF THE SUPREMES JUDICIAL COURTS Co-funded by
OF THE EUROPEAN UNION The European Union
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NETWORK OF THE PRESIDENTS OF THE SUPREME JUDICIAL COURTS OF THE EUROPEAN UNION

COLLOQUIUM
“JUDICIAL ETHICS, DISCIPLINARY PROCEEDINGS AND THE LIABILITY OF JUDGES”
&
“HOW CAN SUPREME COURTS CONTRIBUTE TO PUBLIC TRUST IN THE JUDICIARY?”

13-14 OCTOBER 2022
HOTEL PASSAGE
LIDICKA 23
BRNO, CZECH REPUBLIC

AGENDA
THURSDAY, 13 OCTOBER
16.00-18.00 Meeting of the Board
18.00-19.00 Opening of the renovated Court Room followed by a reception
19.30-21.30 Welcome dinner hosted by Mr Petr Angyalossy, President of the Supreme Court of
the Czech Republic

FRIDAY, 14 OCTOBER

08.30-09.00 Press conference
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09.00-09.15

09.15-10.30

10.30-11.00

11.00-12.00

12.00-13.00

13.00-15.00

15.00-15.30

15.30-16.30

16.30

19.30-22.00

Opening of the Brno Colloquium
Welcome speeches by:
Mr Petr Angyalossy, President of the Supreme Court of the Czech Republic;

Ms Bettina Limperg, President of the Federal Court of Justice of Germany and President of
the Network of the Presidents of the Supreme Judicial Courts of the European Union

Topic N° 1 - “Judicial ethics, disciplinary proceedings and the liability of judges”
Introductory Report:

Ms Dineke de Groot, President of the Supreme Court of the Netherlands;

Mr Jan Sikuta, President of the Supreme Court of the Slovak Republic;

Mr Lars Bay Larsen, Vice-President of the Court of Justice of the European Union

Free discussion moderated by Ms Dineke de Groot and Mr Jdn Sikuta

Coffee break
Group photo

Discussion on “Judicial ethics, disciplinary proceedings and the liability of judges”
continues

Lunch

Topic N° 2 - “How can Supreme Courts contribute to public trust in the judiciary?”
Introductory Report:
Mr Villu Kéve, Chief Justice of the Supreme Court of the Republic of Estonia

Free discussion moderated by Mr Villu Kéve and Ms Beatrijs Deconinck, First President
of the Cour de cassation of Belgium

Coffee break

General Assembly of the Network of the Presidents of the Supreme Judicial Courts
of the European Union

Closing of the Colloquium

Gala dinner hosted by Mr Petr Angyalossy, President of the Supreme Court of the
Czech Republic
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Nejvétsi investicni akci, kterou realizoval Nejvyssi soud v letosnim roce, byla rekonstrukce velkého jednaciho sélu ve dvornim traktu historické
budovy. V téchto dnech jsme pritom tésné pred jeho slavnostnim otevienim, které je planovano na Ctvrtek 13. fijna u prileZitosti zahdjeni
tiidenniho Kolokvia Sité predsedd Nejvyssi soudii stati Evropské unie v Brné. Sal nové ponese jméno Frantiska Vazného, mistopredsedy,
respektive druhého presidenta, nékdejsiho Nejvyssiho soudu v letech 1922 az 1935.

Jako soudni rada nastoupil Frantisek VazZny na pivodni Nejvyssi soud Ceskoslovenské republiky uZ v roce jeho vzniku 1918, Siroké odborné
verejnosti jsou zndmy predevsim ,Vazného sbirky“ judikatd nazvané Rozhodnuti nejvyssiho soudu Ceskoslovenské republiky ve vécech
obcanskych a Rozhodnuti nejvyssiho soudu Ceskoslovenské republiky ve vécech trestnich. Soudci z nich oblas ve svych rozhodnutich
dodnes cituji. Pdvodni sal z roku 1986 proSel rekonstrukci za rfddové 30 miliond korun, generdlnim dodavatelem byla spolecnost

ARCHATT PAMATKY s.r.o.
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