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UvVoDNisLovo
PREDSEDY NEJVYSSIHO SOUDU

Uvodem mi dovolte pogratulovat predsedkyni trestniho senatu Nejvy3siho
soudu Véfe Klrkové k prestiznimu ocenéni Pravnik roku v kategorii
trestni pravo. Ocenéni, které ji bylo udéleno na galaveceru 19. ro¢niku
soutéZe poradané Ceskou advokéatni komorou a spoleénosti EPRAVO.CZ,
je ocenénim jeji dlouhodobé kvalitni soudcovské prace. Pani doktorka
Klrkova je vyraznou osobnosti Ceské justice, jeji celoZivotni profesni

nasazeni, odbornost a lidsky pfistup jsou inspiraci pro nas vsechny.

Pfedseda sendtu obdcanskoprdvniho a obchodniho kolegia Miroslav
Hromada pFedstavil na setkani kolegii nejvy3sich soudd Ceské a Slovenské
republiky aktualni novinky, které prinasi novela zakoniku prace a souvisejici
evropské smérnice. Tyto zmény maji vyznamny dopad na pracovni
podminky a je nezbytné, aby se s nimi odborna verejnost dikladné

seznamila a vénujeme se jim také v aktudlnim Cisle naseho ¢tvrtletniku.

Daldim tématem tohoto Cisla je znaleckd Cinnost a jeji perspektivy.
Nejvys$si soud ve spolupraci s Nejvy$§im spravnim soudem usporadal
odbornou konferenci, kterd oteviela duleZitou diskusi o soucasném

stavu a budoucnosti znalecké obce. Kvalitni odborné podklady jsou

vy

pro spravedlivé soudni rozhodovani zcela zésadni. Nedostatek znalcd,
zejména v nékterych klicovych oblastech, predstavuje redlné ohroZeni
efektivity soudnich fizeni. V&fim, Ze impulzy z této konference povedou
k hmatatelnym vysledkiim - zejména v oblasti vzdélavani, metodické

podpory a institucionalniho zazemi znalecké ¢innosti.

Na zavér bych rad zminil slavnostni predstaveni pamétni stfibrné
mince Nejvyssiho soudu, které se uskutecnilo v Séle Frantiska Vazného
zacatkem dubna. Grafickd podoba mince, ktera je soucasti cyklu Instituce
Ceské republiky, byla zpracovana podle vitézného ndvrhu akademického
sochare Zbyrika Fojtd, ktery pfi tvorbé vychézel z loga Nejvy3siho soudu.
Jak zaznélo pfi slavnostni prezentaci, mince symbolizuje hodnoty, na nichz

nas pravni stat stoji - nezavislost, nestrannost a divéra v soudni moc.

Pfeji Vam inspirativni ¢teni a dékuji, Ze sledujete déni kolem Nejvyssiho

soudu.

Petr Angyalossy

vy,

Fotografie na titulni strané: CNB ve spoluprdci s Nejvy$sim soudem vydala mince s motivem Nejvy$siho soudu.
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CLANEK

VERA KURKOVA BYLA OCENENA TITULEM _
PRAVNIK ROKU V KATEGORII TRESTNi PRAVO

V rdmci jiz 19. rolniku prestizni soutéZe Pravnik roku pofadané

Ceskou advokatni komorou a medidlni a vzdélavaci skupinou
EPRAVO.CZ, byla predsedkyné trestniho senadtu Nejvy$siho soudu
Véra Klrkova vyhlasena Pravnikem roku 2025 v kategorii trestni pravo.
Slavnostni pfedani cen se uskute¢nilo v patek 23. kvétna 2025 v brnénském

hotelu International.

SoutéZ Pravnik roku tradi¢né ocefuje vyznamné osobnosti Ceské justice
v nékolika kategoriich, a to jak odbornych (obcanské, trestni, spravni
a pracovni pravo), tak specialnich (PRO BONO, Talent roku a Pravnicka
sifi slavy). Ani letosni ro¢nik nebyl vyjimkou a ocenil celkem sedm
pravnickych osobnosti za jejich pfinos Ceskému prévu. Zvlastni cenu
svatého Yva za pfinos Ceské justici si odnesl ministr spravedlnosti

Pavel Blazek.

Vitézka kategorie trestni pravo, Véra Klirkova, si cenu svatého Yva prevzala
osobné z rukou prezidenta Unie statnich zastupcl TomaSe Foldyny
a generalni feditelky spolenosti D. A. S. Jitky Chizzoly. Jeji ocenéni

je zaslouzené vzhledem k jeji dlouholeté a vyznamné kariéfe v justici.

Véra Kirkova plsobi jako soudkyné Nejvyssiho soudu od roku 2003. Pfedtim
vystudovala Préavnickou fakultu Univerzity Jana Evangelisty Purkyné
v Brné (dnes Masarykova univerzita). Jeji profesni draha zacala v roce 1985
u Okresniho soudu v Mosté&, pokracovala od roku 1990 u Krajského soudu
v Usti nad Labem a v roce 1994 byla prelozena k Vrchnimu soudu v Praze.
Kromé své soudcovské Cinnosti se aktivné vénuje i lektorské Cinnosti
na Justi¢ni akademii Ceské republiky, je &lenkou zkudebni komise pro

justiéni zkougky a zkudebni komisafkou Ceské advokatni komory.
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Kromé Véry Kulrkové byli ocenéni i dalsi vyznamni pravnici. V kategorii
spravniho prava zvitézil soudce Nejvyssiho spravniho soudu, akademik
a byvaly generalni advokat Soudniho dvora Evropské unie Michal Bobek.
Slavnostni galavecer v Brné vyvrcholil pfedanim ceny za celoZivotni piinos
Ceskému pravu a uvedenim do Pravnické siné slavy profesora Petra Hajna,
emeritniho vysokoskolského pedagoga a advokata, ktery je povazovan

za legendu ¢eského obchodniho prava.

V kategorii Talent roku zvitézila Aneta Schwarzovd, asistentka soudce
trestniho Gseku Krajského soudu v Usti nad Labem, za svou praci
sNa tenkém ledé: Transparentnost trestniho fizeni a ochrana osobnosti
v digitdlni dobé*. Lauredtem kategorie PRO BONO se stal advokat Zdenék
Joukl, ktery dlouhodobé vykonava charitativni ¢innost, véetné organizovani
dobrocinnych aukci a pomoci osamélym seniorlim a pacientdim se vzacnymi
onemocnénimi. Ministr spravedlnosti Pavel Blazek si kromé predani cen
v kategorii Talent roku odnesl také Zvlastni cenu sv. Yva za pfinos Ceské
justici, a to zejména za zlepSeni komunikace ministerstva s pravnickymi

profesemi a za posun v oblasti bezplatné pravni pomoci.

Tradi¢né byla udélena i mimosoutézni Cena Vaclava Mandéka za nejlepsi
odborny ¢&lanek v Bulletinu advokacie, kterou ziskal expert na trestni
pravo Pavel Vantuch za ¢lanek ,,Pro¢ nejsou v obZalobé uvadény dikazy

ve prospéch obvinéného?“.

Cilem Pravnika roku je predstavit verfejnosti nejvyznamnéjsi osobnosti

Ceské justice a prispét k budovani pozitivniho obrazu ¢eského prava.

Zavérem je tfeba zminit, Ze Nejvy33i soud méa v historii soutéZe
Pravnik roku vyznamné zastoupeni. V minulosti byli ocenéni napriklad
Petr Suk, Lubomir Ptifek, Robert Fremr, FrantiSek Piary, Roman
Fiala, Petr Vojtek, Zden&k Kréméaf, Pavel Samal, Zden&k Novotny,
FrantiSek IStvanek. Do Pravnické siné slavy byli uvedeni byvali predsedové
Nejvyssiho soudu Otakar Motejl a Iva BroZova, a také byvala pfedsedkyné
senétu ob&anskopravniho a obchodniho kolegia Ivana Stenglova. Ocenéni

PravnikrokuziskalaibyvalapredsedkynéNejvyssihosouduEliskaWagnerova

za své plsobeni u Ustavniho soudu.

Gabriela Tomiékova
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CLANEK

BYLY VYDANY PAMETNI MINCE S MOTIVEM

NEJVYSSIHO SOUDU

V listopadu roku 2023 vypsala Ceské narodni banka ceny za predloZeni
uméleckych navrhl na pamétni minci s motivem Nejvyssiho soudu jako
soucast cyklu Instituce Ceské republiky. Do umélecké sout&Ze se prihlasilo

10 vytvarnikl s celkem 20 navrhy.

Komise pro posuzovani navrh, kterd vyhodnocovala navrhy v lednu roku
2024 tiikolovym zpisobem, pfizvala jako odborného poradce predsedu

Nejvyssiho soudu Petra Angyalossyho.

V prvnim kole byly vyfazeny navrhy s vytvarnymi ¢i technickymi nedostatky.
Névrhy, které se dostaly do druhého kola CNB ocenila zakladni odmé&nou,
a do posledniho, tfetiho kola, postoupilo celkem 5 navrhd, které byly
po technické i umélecké strance nejvice vydafené a tematicky nejlépe

spjaté s Nejvyssim soudem.

Na prvnim misté se umistil navrh akademického sochafe Zbyrka Fojtl
zanapadité propojeni licniirubové strany a dokonalé ztvarnéni heraldickych

zvitat a sochy Justice.

Tento navrh byl také doporucen k realizaci, coz potvrdila v Gnoru 2024

Bankovni rada Ceské narodni banky.

Na licni strané mince jsou v horni Casti vyobrazena heraldicka zvifata
zvelkého statniho znaku Ceské republiky. Nad nimi je kolem horniho okraje
text ,Ceska republika® Ve spodni ¢asti mince je ¢ast budovy Nejvy$siho
soudu, v némz je vyznacena i nominalni hodnota mince. Na spodnim okraji

mince je uveden rok razby 2025.

Rubové strané mince dominuje postava bohyné spravedlnosti Justicie
drZici otevienou knihu a po obou stranach jsou misky rovnoramennych

vah symbolizujici nestrannost a spravedlnost. Kolem horniho okraje

vy

je umistén nazev Nejvyssiho soudu a na spodnim okraji inicidly vytvarnika
Zbyrika Fojtd.

Mince je razena ze slitiny stfibra a médi (925 a 75 dild)

o hmotnosti 9 g a priméru 29 mm. Pole mince je vysoce lesténé,

reliéf matovan a hrana je v hladkém provedeni.

Na fotografii zleva: guvernér Ceské narodni banky Ale$ Michl, pfedseda Nejvy33iho soudu Petr Angyalossy, ¢lenka bankovni rady Karina Kubelkova.
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(Emise: 26. biezna 2025 W =y Ceska mincovna, a. 5.

vvo

Prvni minci obdrZel predseda Nejvyssiho soudu.

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

Oficialni pfedstaveni mince se konalo v Sdle Frantiska Vazného.

Mince v nominalni hodnoté 100 K¢ vyrazila Ceskd mincovna, a. s.
v Jablonci nad Nisou v poctu 11.900 kusU. Prodejni cena mince je odli$na

od nominalni hodnoty a zohledriuje cenu stfibra, naklady vyroby a DPH.

Jednd se o v poradi treti pamétni minci z cyklu Instituce
Ceské republiky, prvni dvé mince se vénovaly Bezpe&nostni informaéni
sluzbé a Nejvyssimu statnimu zastupitelstvi. Nejvyssi soud bude nasledovat
Celni sprava, Policie Ceské republiky, Nejvy3si kontrolni Gfad
a Cesky statisticky Gfad.

oot

Stfibrnd pamétni mince s motivem Nejvy$siho soudu byla vydana
26. bfezna 2025. Dne 2. dubna 2025 byla mince predstavena predsedou
Nejvy$&iho soudu, Petrem Angyalossym, guvernérem Ceské narodni
banky AleSem Michlem a ¢lenkou bankovni rady Karinou Kubelkovou

v Séle Frantiska Vazného.

Prvni vyraZzenou minci obdrZel predseda Nejvyssiho soudu z rukou

guvernéra Ceské narodni banky.

Pfedseda Nejvy$siho soudu vyzdvihl symbolickou hodnotu pamétni
mince, kterd ztvarfiuje hodnoty spravedlnosti a pravniho statu. Guvernér
Ceské narodni banky zd(iraznil spojitost mezi Gsp&snosti ekonomiky
a nezavislosti a nestrannosti garantl pravniho statu, za ktery povaZuje
pravé Nejvyssi soud. Karina Kubelkové pak navazala na projev guvernéra

technickymi detaily a dlouholetou tradici pamétnich minci.
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Soudasti oficidlniho predstaveni mince byla i ukazka zvétseniny silikonové

formy, pryskyricového odlitku mince nebo napf. razidel.

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU n

Soucasti oficialniho predstaveni byla ukdzka forem a razidel.

Pamétni mince disponuje nejen uméleckou a sbératelskou hodnotou,

ale predstavuje také poctu Nejvy$simu soudu jako jednomu

z pilifd demokratického pravniho statu posilujicim prava obéanti a davéru

ve spravedlnost a jednotnost v rozhodovani.

Monika Némcova
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CLANEK

PREDSEDA SENATU OBCANSKOPRAVNIHO

A OBCHODNIHO KOLEGIA MIROSLAV HROMADA
PREDSTAVIL NA SETKANI KOLEGIi

NEJVYSSICH SOUDU CESKE A SLOVENSKE REPUBLIKY
NOVINKY V PRACOVNIM PRAVU

V poloviné kvétna se v Hluboké nad Vltavou uskutecnilo spoleéné pracovni
setkani kolegii nejvy3sich soud(i Ceské republiky a Slovenské republiky.

Jednim z hlavnich témat byly aktualni zmény v oblasti pracovniho prava.

Miroslav Hromada, predstavil novelu zakoniku prace ¢. 281/2023 Sb.,
ktera pfindsi vyznamné zmény, napfiklad v oblasti rovnovahy
mezi  pracovnim a  soukromym  Zivotem, podminek  prace
na dalku ¢ elektronického pravniho jednani. Diskutovalo se také
o transparentnich a predvidatelnych pracovnich podminkach v kontextu

pozadavkl EU.

Soudce Hromada se vénoval také implementaci smérnice Evropského

parlamentu a Rady (EU) 2022/2041 o pfiméfenych minimalnich mzdach.

Uvedl, 7e minimalni mzda v Ceské republice je stanovena jako soucin
predikce primérné hrubé mésiéni mzdy v nadrodnim hospodéarstvi
a koeficientu 0,422, coZ aktualné odpovida Castce 20 800 K& mésicné,
resp. 124,40 K¢ za hodinu. Cilem je dosahnout do roku 2029 minimalni mzdy

ve vysi 47 % pramérné mzdy.

Zminil rovnéZz dohody o pracich konanych mimo pracovni
pomér - zaméstnavatel je nové povinen rozvrhovat pracovni dobu.
Na tyto dohody se vztahuje i Gprava prekazek v praci, avSak nenalezi
nahrada odmeény pfi jinych dilezZitych osobnich prekazkach a prekazkach

z dGvodu obecného zijmu.
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Miroslav Hromada predndsel mimo jiné

o pravidlech transparentniho odmériovani.
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Pro Glely vypoctu naroku na dovolenou je stanovena fiktivni tydenni
pracovni doba ve vy3i 20 hodin. Od 1. 1. 2025 z(stdvd povinna
evidence dohod a zachovava se také limit pro odvody pojistného
na socidlni a zdravotni pojisténi u kazdého zaméstnavatele,
nové viak ve vysi 25 % z primérné mzdy (pro rok 2025 tedy 11 500 K¢

mésicné).

Miroslav Hromada se déle zaméfil na tzv. flexinovelu zakoniku prace,
ktera nabude G¢innosti 1. ¢ervna 2025. Jejim cilem je zlepSit pruznost
pfi ndboru a propousténi zaméstnanci a zvySit zaméstnanost
Zen - v soucasnosti ¢ini mira ekonomické aktivity Zen ve vékové skupiné
15-29 let 68 %, zatimco u muZi je to 81,8 %. Pfipomnél vsak,
Ze do flexinovely se nakonec nedostala moZnost vypovédi bez uvedeni

davodu.

Flexinovela dale pfinasi zkraceni vypovédni doby u sankénich vypovédnich
divodl a posileni prav rodi¢d a pecujicich osob. Rodi¢e na rodicovské
dovolené budou nové moci uzavirat dohodu o pracovni ¢innosti
nebo dohodu o provedeni price na stejny druh prace,
jaky je uveden v pracovni smlouvé, pfi¢emZz po skonceni rodicovské
dovolené budou mit do dvou let véku ditéte narok na navrat na pavodni
pozici a pracovisté. ZkuSebni doba bude prodlouzena na Ctyfi mésice,
u vedoucich pracovnikli az na osm meésici. Nové bude také umoznéna

brigadnicka ¢innost déti od 14 let béhem letnich prazdnin.

Dale Hromada priblizil pravidla pro transparentnost odmériovani a pravo
na informace podle nové evropské smérnice. Zaméstnavatelé budou
povinni svym zaméstnanclim zajistit snadny pfistup ke kritériim, podle
nichz se stanovuji odmény, Grovné odménovani a postup v odménovani.
Tato kritéria musi byt objektivni a genderové neutralni. Zaméstnanci budou
mit pravo obdrZet pisemné informace o své individualni Grovni odmény,
a o pramérnych Grovnich odménovani rozdélenych podle pohlavi pro
kategorie zaméstnancd vykonavajicich stejnou nebo rovnocennou préci,
a to ve lh(té maximalné dvou mésicli. Zaméstnanci nesmi byt branéno
v tom, aby informace o své odméné sdélovali, pokud je to za Glelem

prosazovani rovného odménovani.

Miroslav Hromada, Gabriela Tomi¢kova
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CLANEK
ZNALECTVI A JEHO PERSPEKTIVY 2025

SPOLECNA KONFERENCE NEJVYSSiHO SOUDU
A NEJVYSSIHO SPRAVNIHO SOUDU

Dne 20. bfezna 2025 se v budové Nejvyssiho spravniho soudu konala
konference Znalectvi a jeho perspektivy 2025. Slo o spolenou
akci Nejvyssiho soudu a Nejvyssiho spravniho soudu, organizacné
zajistovanou Justi¢ni akademii. Smyslem bylo vytvofit diskuzni
prostredi pro relativné samostatné okruhy osob, které se z rliznych
pohledl setkavaji se znaleckou ¢innosti, a to soudcd, znalcd,
akademickych pracovist a Gfednikd Ministerstva spravedlnosti.
Akce se Gcastnilo 62 osob, dalsi Gcastnici pak sledovali prenos
konference na streamu.

Atraktivita oboru znalectvi

Neni ale od véci ohlédnout se trochu zpatky. Alarmujici stav
Ubytku znalcl, nedostatki pfi komunikaci v soudnich Fizenich
a pfi samotné organizaci znalecké Cinnosti, spolu s ochabujicim
zajmem vysokych 3kol vénovat se znalectvi, hrozi vaznymi
problémy v celé Ffadé soudnich agend. Stavem znalecké ¢innosti
se zabyva téz grémium predsedl krajskych soud(, které povéfilo
Martinu Flanderovou, predsedkyni Krajského soudu v Ceskych

Budéjovicich a LuboSe Dorfla, predsedu Vrchniho soudu v Praze,
pojmenovanim a feSenim problémd, s nimiZ se znaleckd obec
potyka. Ti dva pak po dohodé s vedenim Nejvyssiho soudu pribrali
do tymu Petra Vojtka, pfedsedu senatu Nejvyssiho soudu.

Tato tfi¢lenna skupina se aktivné zapojila do odborného dialogu
s akademickou sférou, na pocatku své cinnosti s Univerzitou
Karlovou a nasledn& s Ceskou konferenci rektor(i. Uskuteénila
fadu jednani se zastupci akademické obce a prezentovala navrhy
na zlepSeni podminek pro vykon znalecké ¢innosti. Velkou poctou
bylo v lofiském roce pozvani na zasedani Ceské konference rektor(i
ve Zliné (aktivné se zGcastnil téZ ndméstek ministra spravedlnosti
Karel Dvorak), kde byla navazana spoluprace tykajici se mozZnosti,
jak rozsirit portfolio vyzkumnych ¢innosti vysokych kol pravé

o znalectvi.

Dosavadni aktivity zahrnuji téZ organizaci odbornych seminard
akonferencizamérenych navzdélavanisoudctiaznalcl. Na prelomu
roku probéhly dva lektorské seminére na Justi¢ni akademii v Praze,
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a to v budové na Hybernské a v justi¢nim aredlu na Micankach.
Seminare byly lektorsky zajistény ¢leny pracovni skupiny, seminar
na Mic¢ankach navic posilili jako lektofi i renomovani soudni znalci
panové Krabec, TuCek i VojtiSek. Akce byla pozitivné hodnocena
jak pro prednes obecnych otdzek ke znaleckému dokazovani,
tak ke specifickym otazkam prace znalce v oboru ekonomika ci
zdravotnictvi.

stalé konferenci
UK v roce 2024
s pokracovanim v leto$nim roce. Vyznamnym vystupem innosti

Cinnost skupiny byla prezentovdna i na
ke znaleckému pravu na Pravnické fakulté

skupiny je navrh na zafazeni znalecké cinnosti do hodnoceni
vyzkumnych organizaciv rdmci Metodiky 17+, konkrétné do Modulu
3 - Spolecenska relevance, plivodné s planovanou implementaci
v roce 2025.

Breznova konference

Dosud nejviditeln&jsim pocinem cinnosti skupiny byla organizace
konference ,Znalectvi a jeho perspektivy 2025 poradané
pod zastitou Nejvyssiho spravniho soudu a Nejvyssiho soudu

v Brné, o niZ predevsim hodla informovat tento ¢lanek. Klicovym

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

podkladovym materidlem se stal material shrnujici vysledky
ankety, kterou na svych fakultach provedla Univerzita Karlova
aznizvyplynula cela fada kritickych pfipominek k soucasné pravni
Upravé (i faktickému stavu, byla oznacena fadu ddvod( nezajmu
vénovat se znalectvi, ale téZ podnétd ke zlepseni této situace.

Vyznam znalecké ¢innosti pro rozhodovaci ¢innost soudt vyzdvihli
v Gvodnich slovech predsedové obou nejvyssich soudt. Predseda
Nejvyssiho soudu Petr Angyalossy, poukazal predevsim na potfebu
mit pro soudni rozhodovani kvalitni odborné podklady, které
soudce nema, resp. sdm nemUzZe uplatnit. V pfispévku predsedy
Nejvy3siho spravniho soudu Karla Simky pak zaznél a7 pon&kud
tajuplny pfimér znaleckého posudku k ¢erné skfifice (black-box)
obsahujici kyzené védéni, do niz oviem nema laik pfistup a pfijima
z ni potfebné vystupy.

Po vystoupeni naméstka ministra spravedlnosti Karla Dvoraka
nasledoval odborny debatni program rozélenény do tfi blokd.
Prvni byl pojmenovan Znalec a ministerstvo a pod vedenim
LuboSe Dorfla v ném vystoupili v rovnomérném poctu pravé
zastupci Ministerstva spravedlnosti a soudni znalci, ktefi byli nové
povéreni Glohou plsobit v poradnich sborech ministerstva.

LUBOS DORFL UVEDL:

Cilem bloku, ktery jsem mél ¢est moderovat, bylo podat aktualni
informace o vyvoji evidence znalcl, demytizovat fizeni o Zddostech
o0 zapis do seznamu znalcl a o prestupkové odpovédnosti znalc(,
kterd nové od roku 2021 vede Ministerstvo spravedlnosti. A ziskat
zpétnou vazbu od €Elenl poradnich sborl o zplsobu spoluprace
znalcl s ministerstvem a o moznych perspektivach zapojeni znalcl

do spravy a rozvoje znalectvi.

Julie Zemlové a Radek Cujan predstavili statisticka data o poctech
znalch a jimi podavanych znaleckych posudkd v roce 2024
a poukazali na nejkriti¢t&jsi oblast, kde znalci na jedné strané
ubyvaji a na strané druhé pribyva pocet posudki, které jsou jim
zadavany. Jak asi tusite, nejhorsi situace je ve zdravotnictvi, zvlast
v odvétvi psychiatrie. Zde v roce 2024 pripadal na jednoho znalce
pocet vice nez 55 zadanych znaleckych posudkl. To potvrzuje
ovsem obavy soudcl, ktefi poukazuji na negativni vliv tohoto faktu
na délku soudnich fizeni. Dilezita bude dalsi debata o moznostech
reSeni tohoto problému, ktery jsme s ohledem na ¢asové moznosti
konference jen ,,nakousli.

Pan feditel Cujan popsal standardni postupy ministerstva pfi
posuzovani odborné zpUsobilosti znalcl u téch nové prihlasenych
i u ,prelicencovanych® a zminil, jak vyznamnou roli v této oblasti
¢innosti ministerstva hraji znalci - ¢lenové poradnich sbord pro

jednotlivé obory.
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Vystoupeni ¢lend poradnich sborl ministerstva pro ekonomiku
a pro dopravu, Pavla Timy, a Alese Vémoly, vyznam této spoluprace
znalcd s ministerstvem potvrdila. U¢ast znalc(i takto hraje d(ileZitou
roli pfi posuzovani vstupnich kritérii pro poZadovanou odbornost
u novych uchazecli i pfi feseni stiznosti na odborny postup znalce.
V nékterych oborech se dafi pfipravovat standardy postupu znalec
a metodiky jejich postupu pfi zpracovani odbornych zadani.
Ales Vémola nékolika praktickymi priklady predestiel potiebu
dalsiho odborného prezkouseni i stavajicich znalcd a naznadil
i zplsoby, kterymi vys$3i kvality znalecké ¢innosti dosdhnout.

Osobné oceriuji dobre pfipravené vstupy fecnika, ktefi mne utvrdili
v presvédceni, Ze pravé spoluprace ministerstva s poradnimi sbory
je dllezitym momentem, kdy znalci maji pfimy vliv na spravu
znalecké Cinnosti.

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

V nastaveni poradnich sbor( je velky potencial pro jejich vliv
na formovani nejen dobré znalecké praxe, ale i pro preedukaci
budoucich znalcd, pravidelné vzdélavani a také iniciaci celé
znalecké obce. Myslim, Ze de lege ferenda by mohlo posileni role
poradnich sbort a jejich pevnéjsi a konkrétnéjsi zakotveni v pravni
Upravé prinést velky pokrok v kvalité znaleckych posudka.

Ve druhém bloku nazvaném Znalec a soud fidil debatu Petr Vojtek.
Dva vystupujici pohovofrili o Gskalich a moznostech komunikace
mezi znalcem a organy statu a jejich pfispévky se vzajemné
prolnuly. Predsedkyné Krajského soudu v Plzni Véra Oravcova
na zavér tohoto bloku predstavila zajimavy pilotni Projekt doplnéni
soudnich znalcl v Karlovarském kraji, ktery je zaloZen na piimé
komunikaci soudu se stavajicimi znalci a hlavné s potencialnimi
adepty na toto vyznamné, le¢ nejednoduché povolani.

VYJADRENI PETRA VOJTKA:

V prvni fadé bych ocenil nasazeni Martiny Flanderové
a Lubo3e Dorfla, ktefi ztélesriuji odbornou i organizacni zkuSenost
ve vécech spravy justice obecné. Byl jsem poctén vyzvou pomoci
jim odvréatit hrozici tragicky stav znalecké obce. Proto jsem rad
i za to, Ze k tomu pfispivaji v pfivétivé konferencni spolupraci oba
nejvyssi soudy usporadanim této konference. Situace je vsak
alarmujici a nedojde-li k razantnim zménam, hrozi na konci
letosniho roku zcela nebyvaly odliv znalcd, coZ se velmi negativné

dotkne pribéhu celé fady soudnich spord.

Moc rad jsem v ramci mé svéfeného bloku uvedl zku3eného
odbornika na znaleckou agendu z ‘tad soudcl, totiZ
Jana Ciperu, mistopfedsedu Krajského soudu v Hradci Krélové.
Jeho prednes nas uvedl do situaci, které v jednacich sinich
opakované potkavame a fesime. Upozornil zejména na povinnost,
kterou zadavatelim posudkd nové uklada § 25 znaleckého zakona,
totiz predem projednat se znalcem zadani posudku a Casové
afinanénimozZnostijeho dodani. Zdalo by se, Ze jde o mimoprocesni
komunikaci, kterd dfive nebyla pripousténa, ukazuje se vsak,
Ze se tento institut nijak negativné nedotyka procesnich prav
Gcastnikl, naopak mé potencial operativné a bez zbytecnych
prataht a nakladd vyresit zejména technickoorganizacni zaleZitosti,
coz mlze predchazet pozdéjsim komplikacim pfi jednani.
Jan Cipera té7 vystizné upozornil na postaveni znalce, ktery by
nemél byt vniman jako strana sporu podle toho, jaky zaujal odborny
zavér &ina zadost koho vypracoval posudek. Pregnantné vyjadrena
fada praktickych postfehli byla ocenéna spontannim aplausem

celého auditoria.

Vynikajici kombinaci dvojiho vzdélani pravnického a lékarského
vZdy uplatfiuje Toméas Vojtisek, pfednosta Ustavu soudniho [ékafstvi
FNUSA Brno. Nejinak tomu bylo i pfi jeho pFispévku mapujicim
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podobné téma z pohledu znalce. Vystizné poukazal na problémy
plynouci z toho, Ze zakon rozsifil seznam nalezitosti znaleckého
posudku, a vysvétlil, jak ma byt posudek tvoren a jak s nim ma
byt pracovano. Svézi podani znalecké problematiky bylo navic
okorenéno i vysvétlenim specifického postaveni soudnich lékard,
ktefi z povahy véci a charakteru své ¢innosti maji k pravnikim
hodné blizko, nebot jde o jediny zakladni [ékafsky obor s vyhradnim
zamérenim na znaleckou ¢innost.

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

Koneéné jsem zvédav, jaké vysledky pfinese projekt prezentovany
pani predsedkyni Oravcovou. Chtél bych doufat, Ze pdjde o jakousi
vhodnou decentralizaci, kterd umozni propagovat vyznam znalcd
na mistni Grovni a pfispét k rozsifeni zajmu o zapis do seznamu

znalcd.

Zéavéreény blok moderovany Martinou Flanderovou na téma Znalec
a univerzita dal prostor pfedstavitelim vysokych Skol a Ceské
konference rektorl k vysvétleni situace a postaveni znaleckych
Ustavi v akademické sfére.

MARTINA FLANDEROVA UVEDLA:

Blok zahajilo vystoupeni garanta pracovni skupiny ke znalecké
&innosti Ceské konference rektorli Zderika Horaka, rektora Vysoké
koly Polytechnické v Jihlavé a mistopFedsedy Ceské konference
rektord pro oblast vzdélavani, na téma Védecka cinnost znalce.
Pan rektor popsal pozici rektora, ktera z diivodu zajisténi chodu
postrdda motivaci

vysokych  Skol akademiky a odborniky

ve znalecké cinnosti podporovat, nebot znaleckd c¢innost
nepomaha vysokym Skolam ke zlepSent jejiho ohodnoceni a neni
povaZzovana za ¢innost védeckou v odpovidajici podobé. Sdm
jako soudni znalec v oboru forenzni biomechaniky a technického
stavu implantabilnich zdravotnickych prostfedkd vniméa naléhavou
potfebu zapojeni vysokych Skol do Cinnosti znaleckych Gstav(
aznalcd. Stim souvisiiotazka nakladi na nutné technické vybavent,
které v nékterych pfipadech znale¢né absolutné nepokryva,

coz by se mélo zohlednit ve zménach financovani vysokych Skol.

Vystoupeni Tomase Krabce z Vysoké Skoly ekonomické v Praze,
na téma Oceriovaci standardy a jejich vyznam pro objektivitu
akvalitu vykonu znalecké ¢innosti akcentovalo nutnost prohlubovat
pfipravu a vzdélavani znalct, ale i soudcd, pro jejichZ rozhodovani
jsou znalecké posudky Casto stézejnim podkladem pro odborna
skutkova zjisténi, ze kterych nasledné vychazeji rozhodnuti soudu.

V zavérecném vystoupeni Vojtéch Stehel z Vysoké skoly technické
a ekonomické v Ceskych Budg&jovicich, navazal na Zdefika Horaka
v pfispévku nazvaném Vykon znalecké Cinnosti znaleckymi
Ustavy a Gskali této Cinnosti. Zminil malou motivaci znalcl o tzv.

1«

~prelicencovani“ a nedostateéné ohodnoceni ¢innosti vysokych
skol, pokud provozuji znalecky Gstav nebo vykonavaji znaleckou

¢innost prostrednictvim svych akademika.

V zavérecné diskusi zaznély dalsi podnéty, napf. na zahrnuti
periodické valorizace znaleéného do pravni Gpravy, zmodernizovani
procesnich predpist ve vztahu k ¢innosti znalc, vytvoreni pozice
znaleckych koncipientd, ktefi by se mohli spolupodilet na &innosti
znaleckych Gstavi a ziskavat zaroven praxi a odborné zkusenosti
pro znaleckou ¢innost, jakoZ i podnéty pro zaméfeni dohledové
¢innosti Ministerstva spravedlnosti na podstatné zavady v ¢innosti
znalcd.

StéZejnim zavérem odpoledniho bloku byla podpora hodnoceni
¢innosti  znaleckych Gstavi a znalecké cinnosti akademikd
jako Cinnosti védecké, coz by se mélo dilrazné projevit
i v Metodice 17+, v Modulu 3 - Spolecenska relevance, a to v jiné
nez v soucasné ,homeopatické podobé&®, jak trefné poznamenal
Miroslav Frydek, z Masarykovy Univerzity v Brné, kdyZ v Modulu 3,
VS 2025, se tato &innost vysokych kol objevuje pouze v pozndmce
pod carou.

Shoda panovala i na pfinosech vzajemného setkavani znalc(,
akademik( a soudcl. O pokracovani spoluprace projevili zajem
zastupci viech zi¢astnénych profesi. U¢astnici projevili té7 zdjem
o dal3i vzdélavani v této oblasti a vyslovili se pro opakovani
podobné konference v pfistich letech.

Pozn.: Poslaneckd snémovna schvalila 28. kvétna 2025 novelu
pfechodného ustanoveni znaleckého zakona (§ 46 odst. 2 zakona
¢. 254/2019 Sb.), takze byla alespon odstranéna hrozba,
Ze k 1. lednu 2026 z{stane v seznamu znalcl zapsan jen zlomek

stavajiciho poctu.

Petr Vojtek
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CLANEK
NEJVYSSi SOUD ZAPUJCIL SOUDCOVSKY

TALAR NA MUZEJNi NOC LOTYSSKEHO
NEJVYSSIHO SOUDU

Nejvys$si soud LotySska pravidelné porada akce v rdmci Muzejni noci
(Muzeju nakts), béhem nichZ nabizi vefejnosti pfileZitost nahlédnout
do historie a fungovani soudnictvi. Jednim z hlavnich ldkadel byva
expozice soudcovskych talar, na niZ zapijcil talar také Nejvyssi soud

Ceské republiky.

Gabriela Tomickova
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INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

CLANEK
V KVETNU LETOSNIHO
ROKU INVESTOVAL
NEJVYSSI SOUD
DO ZLEPSENI

BEZBARIEROVEHO
PRISTUPU

Budova Nejvyssiho soudu jiz dfive nabizela osobdm se zdravotnim
handicapem, piipadné osobam pohybujicim se na invalidnim voziku,
moznost vyhrazeného parkovaciho stani pfed budovou soudu a pfichodu

i pohybu po budové.

Hlavni vstup budovy je sice bariérovy, ale pomoci zvonkové signalizace,
které je umisténa na levém zabradli, je mozné pfivolat justiéni straz, ktera

postizenym lidem pomUze.

Vstup pro lidi pohybujici se jen pomoci invalidniho vozi¢ku je mozny
vedlejSim vchodem z ulice Bayerova. Zde je také umistén signalizacni
sloupek, a to vlevo od vjezdu, a asistentem se opét stava ¢len justi¢ni straze,

ktery osobé pomUze a doprovodi ji do pfislusné kancelare.

Vedlej$im vchodem je mozné vstoupit do hlavni budovy, nebo do pfistavby,
kde je pfimo z chodby mozny pfistup k vytahu, ktery vede do kazdého patra
budovy. Vytah je vybaven sedatkem i Braillovym oznacenim jednotlivych

pater.

Diky nizkym prahm je pohyb v jednotlivych patrech bezbariérovy. Vyjimku

tvofi pouze pfizemi, kde je spojena historickd budova s novou pfistavbou

dvéma schody.

Do velkého salu je od kvétna letosniho roku umisténa nova $ikma
schodistové plosina SP-OMEGA. Investice vy3la Nejvy3si soud celkem
na 343.640,- KC. PloSina s nosnosti az 300 kg tak pomuiZe osobam
se zdravotnim handicapem prekonat 11 schodd. Soulasti ploSiny
jsou bezpeénostni prvky a stolicka. PloSinu lze ovladat samostatné, nebo
za pomoci asistence a disponuje taky funkci privolani plosiny pro pfipady,

kdy je osob vice.

Diky nové plosiné je tak mozné zpfistupnit velky sal invalidnim osobam

ivramci exkurzi.

Monika Némcova
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INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU -

CLANEK

Z ROZHODOVACI CINNOSTI NEJVYSSIHO SOUDU

Na zavér Ctvrtletniku se opét v mirné odlehéeném duchu podivame
na nékolik trestnich kauz, z nichZ si miZeme vzit pouéenido bézného Zivota.
Prvni ¢tyfi kauzy ukazuji, Ze neni dobré bézné konflikty fesit s horkou hlavou
Ci ,naostiinoze, dale se podivame na majetkovou trestnou ¢innost z rubriky
slehce nabyl a pak dostal spoustu ¢asu pfemyslet ve véznici s ostrahou®.
Nakonec si lze vzit i poudeni, Ze v pfipadé nélezu ,podezielého zavazadla“
se toto ma radné ohlasit kompetentnim osobam, nikoli zavazadlo ,hrdinné*
odnést, o samoté zkontrolovat miru rizika, dale ,odlehéit“ od nalezené

hotovosti a potom zavazadlo zase nékam odhodit.

O tom, Ze byt Gfednikem v dnesni dobé neni zadny med, svéd¢i piipad
sp. zn. 6 Tdo 249/2025. Obvinény v e-mailové komunikaci postupné
stupfioval intenzitu poZadavk( na vyplatu davek, a to aZz do dosaZeni
trestnépravni roviny - kromé vulgarit pfidal i vyhroZovani ublizenim

na zdravi.

Pfi osobni navstévé Gfadu poskozenym nadaval a tajemnika Gfadu
pfirovnal k Adolfu Hitlerovi. Sv0j vystup zakonCil konstatovanim,
Ze ,kdyby se choval jako chlap, tak uz by tam vsichni leZeli v krvi“ a na Gplny
zavér jesté ukradl na stole leZici mobilni telefon (ktery ale vzal jen ,omylem
z rozrueni“). Nejvyssi soud v ramci prezkumu uzaviel, Ze napadend
rozhodnuti netrpi Zddnymi vadami, které by oddvodriovaly zisah

dovolaciho soudu.

Rozhodnuti sp. zn. 4 Tdo 137/2025 je smutnym dokladem toho, Ze ani pfimy
vykon uloZeného trestu nemusi vést k potfebné napravé - obvinény, ktery
se nachazel ve vykonu trestu, poslal deset vyhriznych dopist soudkyni,
ktera na prvnim stupni soudila jeho trestni kauzu. JelikoZ pfi projednavani
kauzy nejspise vznikl pratelsky vztah, pouzival obvinény pro osloveni
druhou osobu jednotného ¢isla, dokonce se zajimal i o rodinu soudkyné,

kdyZz mj. napsal: ,Jen ti chci pfipomenout, Ze dokud budu dychat, nebudu
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se snaZit ani myslet na nic jiného, neZ sehnat néjakyho "labilniho" vézné,
co za trochu fetu udéld cokoliv ... byt ted u tebe, pomalu bych té skrtil
a dival se ti do oci, dokud bys konecné nechcipla ... mdm Cas na to myslet,
myslet na to, jak t€ zabiju, a za pdr let je z téch myslenek posedlost ...
P.S.: Mas vnoucata? NapiSes mi néco o nich?" Pokud by poskozena byla
fanynkou fotbalu, mohla byt situace pro ni jesté horsi (,Kdybys fandila
sparté, ubliZil bych ti jesté vic, tak radéji mI¢.«). Nejvyssi soud v rozhodnuti
upozornil, Ze to, Ze zplisob hodnoceni provedenych dilkazi nekoresponduje

s predstavami obvinéného, neni dovolacim divodem.

V pfipadé rozhodnuti sp. zn. 6 Tdo 141/2025 dal obvinény jako podékovani
poskozené zato, Ze mu neprejela autem psa, ktery volné pobihal bez voditka,
Gder péstido nosu. To by tak hrélo, nechat si od lidi radit, Ze si ma psa hlidat.
V podaném dovolani obvinény rozporoval zejména odvolacim soudem
zpfisnény trest. K tomu Nejvyssi soud uvedl, Ze otazka priméfenosti trestni
sankce nemiZe byt podfazena pod zadny z dovolacich diivodl a proto
nepodléha prezkumu ze strany Nejvy33iho soudu, a to pouze s vyjimkou,
Ze by byl neslucitelny s Gstavnim principem proporcionality trestni represe.
Jelikoz tomu tak v projednavaném pfipadé nebylo, nezbylo nez dovolani

odmitnout.

Rozhodnuti sp. zn. 7 Tdo 327/2025 feSilo situaci, kdy poskozeny zapredl
hovor se Zenou u plotu détského hfisté, pficemZ manzel Zeny hned,
jak je uvidél, vieho nechal a za pomoci jakutského noZe odkazal
poskozeného do patfi¢nych mezi. K Gmrti poskozeného nedoslo jen
diky vysoce specializované lékafské pomoci, obvinény byl odsouzen
za pokus vrazdy k desetiletému trestu odnéti svobody. Obvinény
mj. tvrdil, Ze poskozeny na n0z nabéhl sam (,upad! na Cepel noZe, ktery
drzel obvinény*), pokud po €inu navic obvinény sam pfivolal zachrannou
sluzbu, jednd se o tak nezakonné odsouzeni. K naslednému pfivolani
lékarské pomoci sendt Nejvyssiho soudu pfipomenul, Ze obvinény
jiz dokonal trestny ¢in, pficemZ odstranit vzniklé nebezpedi nebylo v jeho
silach, nelze tedy hovofit o dobrovolném upusténi od dokonani trestného
¢inu a nemohlo tak dojit ani k zaniku trestnosti pokusu. Danou okolnost

v3ak nizsi soudy spravné vyhodnotily jako polehéujici okolnost pfi ukladani

trestu.

Rafinovany pfistup, ¢i alespori pokus o néj, prokazal obvinény ve véci
sp.zn.4Tdo 253/2025. Spoluobvinéna, které se poskozeny jako spolubydlici
predtim pochlubil dispozici vyssi finanéni hotovosti, nejprve vylakala
poskozeného z bytu do hotelu, kde setrvali az do rannich hodin dalsiho dne,
pfi¢emz obvinény za pomoci jejiho kli¢e vniknul do domu. Aby se zakryl
zpUsob vniknuti, pokusil se pfinesenou dlazebni kostkou rozbit balkénové
dvere, to se mu ale nepodafilo. Z bytu si pak odnesl obalku s hotovosti
650.000 korun a jako protihodnotu nechal v byté leZet dlaZebni kostku,
nejspise na pamatku pro poskozeného. Dovolani nebylo mozné prisvédcit,
jelikoZ se argumentace obvinéného omezila na subjektivni nesouhlas

se skutkovymi zavéry soudU, bez podloZeni konkrétnimi argumenty.

INTERNETOVY CTVRTLETNIK NEJVYSSIHO SOUDU

Smysl pro spofivost projevila obvinéna vystupujici v rozhodnuti
sp. zn. 3 Tdo 1136/2024, kterd byla uznéna vinnou pre¢inem zpronevéry,
jiz se dopustila jako hlavni recepéni autoservisu, kdy ve dvou pfipadech
si nechala vracené preplatky za faktury, nasledné vybrala necelych
1.300.000 korun pro vlastni potfebu. Na svou obhajobu obvinéna
upozorfiovala, Ze chybé&jici doklady vystavila, nemohlo se jednat
o zproneveéru. Okolnost, Ze k tomu doslo aZ v dobé inventur, pak byla Cisté
nahodna. Nejvy3si soud dovolaci argumentaci obvinéné nepfisvéddil.
Soudy se spravné pozastavily nad tim, pro¢ by se jako jedina
obalka s hotovosti méla ztratit pravé ,tato kritickd obdlka s Cdstkou
1.290.644 K¢, s kterou Cirou ndhodou obZalovand bezprostiedné predtim

provddéla iraciondlni Gcetni machinace®.

Pracovni heslo ,s chuti do toho a pul je hotovo“ si vzal k srdci obvinény
v pfipadu sp. zn. 8 Tdo 294/2025, a to kdyZz ochotné pfiloZil ruku, byt
sice ne k dilu, ale k odloZené cizi aktovce, ale i to se pocita. Nejednalo
se pfitom o ledajakou aktovku, ale o panskou aktovku znacky Louis
Vuitton, kterd obsahovala (vyjma dalich praktickych véci, které
se do takové aktovky vejdou) hotovost 150.000 korun. Obvinény mj. namital,
Ze mu bylo znemoznéno se osobné Ucastnit soudniho Fizeni, vzdyt preci
2 az 3 minuty pfed ¢asem nafizeného hlavniho liceni telefonoval na soud,
aby oznamil zdravotni indispozici. Soudce pozdéji telefonicky ovéfil u lékare
vaznost situace, z jeho odpovédi vyslo najevo, Ze ,obvinény se dostavil
do jeho ordinace ve veCernich hodindch s tim, Ze se mu nechce k soudu.* Byt
dany |ékaF vystavil poukaz na dal3i vySetfeni, mohl se obvinény k hlavnimu
liceni dostavit. Soud tak uzavfel, Ze omluva obvinéného nebyla vcasna
ani fadné dolozena. Soud prvniho stupné ani nesouhlasil s tvrzenim
obvinéného, Ze ,tasku sice vzal, ale proto, Ze se domnival, Ze v ni je bomba“.

Nejvyssi soud pak dovolani odmitl jako zjevné neopodstatnéné.

Novou dobu, v niZ host vyhazuje vrchniho, doklddd rozhodnuti
sp. zn. 4 Tdo 151/2025. Po predchozim konfliktu mezi rodinou obvinénych
a ji obsluhujicim personélem, ktery vznikl v ddsledku hrubého chovani
hostd k servirkdm, obvinény vyhroZoval fediteli hotelu, Ze ho zabije, pfitom
shazovalvéci ze stolu, rozléval napoje na podlahu a rozbijel sklenice, pficemz
konflikt vygradoval fyzickym napadenim feditele hotelu. Nejvy3si soud ve
véci rozhodoval jiz podruhé, poprvé véc vréatil k doplnéni dokazovani. | v
novém rozhodnuti uvedl, Ze obvinéni prakticky jen popiraji a bagatelizuji
vlastni trestnou ¢innost za soucasného nabizeni rlznych hypotetickych
verzi skutkového dé&je. K ndmitce nerespektovani zadsady subsidiarity
trestni represe pak senat Nejvyssiho soudu dodal, Ze ji nelze aplikovat jen
na urcitou ¢ast skutku, jak se toho obvinéni domahaji, nybrzZ je potfeba
spolecenskou Skodlivost ¢inu posuzovat v kontextu celého skutkového déje
avsech okolnosti pripadu. Konflikt sice eskaloval i ,proaktivnim® pristupem
personalu, tato okolnost vsak byla spravné zohlednéna v UGvahach
o trestech pro obvinéné. Nejvyssi soud proto obé dovolani odmitl jako

zjevné neopodstatnéna.

Vaclav Vlcek
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Velky senat trestniho kolegia Nejvyssiho soudu obhdjil na Konferenci Karlovarské pravnické dny cenu za nejlepsi judikat,
tentokrat za usneseni ze dne 19. 3. 2024, sp. zn. 15 Tdo 960/2023.
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