NEJVYSSI SOUD

ODDELENI STYKU S VEREINOSTI

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona €. 106/1999 Sb., o svobodném

pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,informacni zakon“)

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel
dne 31. 1. 2020 Vasi zadost, sp. zn. Zin 25/2020, v nasledujicim znéni:

,S odkazem na shora citované ustanoveni zdkona o svobodném pristupu k informacim
Vds zdvorile Zadam o sdéleni, kolik trestnich véci tykajicich se skutkové podstaty trestného
Cinu tyrdni zvirat podle ust. § 302 zdkona C. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, ve znéni
pozdéjsich predpist, dosud v rdmci svého pisobeni na Nejvyssim soudé CR celkové soudili
ndsledujici soudci Nejvyssiho soudu CR:

1. Prof. JUDr. Pavel Sémal, Ph. D., pfedseda Nejvyssiho soudu,
2. JUDr. Frantisek Pury, Ph. D.,
3. JUDr. Bc. Jifi Riha, Ph. D.,

a ddle Vds zdvorile zaddm o zasldni téchto rozhodnuti, samoziejmé v anonymizované
podobé.”

K Vasi zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze v ramci Informacniho systému Nejvyssiho
soudu (dale jen ,ISNS“) nedohledal Zadny pfipad, v némz by vySe uvedeni soudci Nejvyssiho
soudu rozhodovali v ramci dovolaciho fizeni ve vécech tykajicich se skutkové podstaty
trestného cinu tyrani zvitat podle § 302 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,trestni zakonik“).

Povinny subjekt doplnuje, Ze zpravidla podobné Zadosti o resSerSe rozhodovaci
¢innosti Nejvyssiho soudu odmita na zakladé ustanoveni § 2 odst. 4 informacniho zakona,
jako Zadosti pozadujici po povinném subjektu vytvoreni nové, dosud neexistujici informace.
Nicméné vzhledem ke skutecnosti, Ze se v pripadé precinu tyrani zvifat podle § 302 trestniho
zakoniku nejedna o frekventovany trestny Cin a dale hlavné na zdkladé skutecnosti, Ze vyse
uvedeni soudci byli pro ovéreni této informace povinnym subjektem osloveni, zda si
nevybavuji, Ze by v minulosti jako soudci Nejvyssiho soudu rozhodovali jakoukoli véc podle
§ 302 trestniho zakoniku. Vsichni tfi osloveni soudci shodné uvedli, Ze toto takrka vylucuiji,
jedna se o tak specifickou agendu, Ze by jim dany pripad jisté utkvél v paméti. Potvrdili tak
de facto zjisténi, ktera vyplynula ze soudni databaze ISNS.

Jak na zakladé vyhledavani v ramci interniho systému ISNS, tak i na zakladé vyjadreni
vySe uvedenych soudcl, dospél povinny subjekt s praktickou jistotou k zavéru, Ze tito soudci
nerozhodovali Zadnou véc tykajici se precinu tyrani zvifat podle § 302 trestniho zakoniku.

Zavérem povinny subjekt upozorfiuje na moZnost vyhledavani vSech
anonymizovanych rozhodnuti na trestnim Useku Nejvyssiho soudu v obdobi pfiblizné od
druhého pololeti roku 2001 podle klicovych slov ve verejné databazi rozhodnuti a stanovisek
Nejvyssiho soudu na jeho webovych strankdch www.nsoud.cz,

respektive http://www.nsoud.cz/Judikatura/ns web.nsf/WebSpreadSearch .
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Posledné uvedeny odkaz vede na rozsifené vyhledavani v judikature Nejvyssiho
soudu, v ramci néhoz mlzete ovérit skutecnost, zda vyse uvedeni soudci rozhodovali ve véci
tykajici se precinu tyrani zvifat podle § 302 trestniho zakoniku. Vyhleddavat |ze pomoci zadani
prislusnych kli¢ovych slov (je rovnéZz mozné zadat konkrétni pravni predpis). Doporucuje se
k tomu pouzit pfipojenou podrobnou a srozumitelnou Napovédu. Vzhledem k obsahu
zadosti tak pGjde predevsim o vyhledani hesla ,, Tyrani zvifat”.

Rozhodnuti jsou na internetovych strankach Nejvyssiho soudu zvefejiovana obvykle
ve lhaté 60 dnl po takzvaném ,odskrtnuti" véci v ISNS, tedy dva mésice poté, co Nejvyssi
soud odeslal své rozhodnuti, véetné odlvodnéni a celého procesniho spisu, ksoudu
(zpravidla) prvni instance s tim, aby tento prvoinstancni soud rfadné rozhodnuti dovolaciho
soudu dorudil vSem ucastnikiim (stranam) fizeni. Pokud prvoinstanc¢ni soud nasledné zasle
také k Nejvyssimu soudu kopie potvrzeni o doruceni rozhodnuti (doruc¢enek), které prokazuji
doruceni rozhodnuti vSem ucastnikim fizeni, pak je mozné takové rozhodnuti na webovych
strankach zpftistupnit verejnosti i dfive.

Povinny subjekt zavérem dopliuje, Ze pokud by i pfes tuto odpovéd bylo setrvano na
pozadavku vytvoreni ,Uplné” reserSe rozhodovaci ¢innosti Nejvyssiho soudu, nezbyvalo by
povinnému subjektu nez Vasi Zadost odmitnout jako pozZadavek na vytvoreni nové informace
(dosud neexistujiciho seznamu judikatury Nejvyssiho soudu k uvedenému trestnému cinu),
pfipadné by povinny subjekt tento pozadavek vyhodnotil jako mimoradné rozsahlé
vyhledavani podle § 17 odst. 1 informacniho zakona, jehoz Uhradu by Vam musel vycislit.

Vzhledem k tomu, Ze dalsi (nasledujici) pozadovana informace v ramci Zadosti sp. zn.
Zin 25/2020 (zaslani anonymizovanych rozhodnuti) je podminéna kladnou odpovédi
na otazku tykajici se existence samotnych Fizeni, vnichz by rozhodovali uvedeni
soudci Nejvyssiho soudu, pak povinny subjekt takova rozhodnuti z povahy véci poskytnout
nemohl. Povinny subjekt dospél k zavéru, Ze Vasi Zadosti vyhovuje sdélenim této (byt
negativni) skutec¢nosti, tedy Ze neni nutné v této Cdasti Vasi zadost odmitat pro neexistenci
pozadovanych informaci.

Pouceni: Pokud se zplUsobem vyfizeni Zadosti nesouhlasite, mizete podle § 16a odst. 1
informacniho zdkona podat stiznost do 30 dnli od doruceni této informace.
Stiznost se podava pfimo k povinnému subjektu, ktery informaci poskytl.

S pozdravem

Mgr. Vaclav Vicek
poradce pro otazky zakona ¢. 106/1999 Sb.
povéreny vyfizovanim Zadosti podle informacniho zdkona



