NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

Brno, 3.9. 2020
sp. zn. Zin 162/2020

T. R.

XY

XY

XY@gmail.com
korespondencni adresa:
XY

XY

Sdéleni o castecném odlozZeni zadosti o poskytnuti informace podle
§ 14 odst. 5 pism. c) zak. ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,informacni zakon*)

Vazeny paneR.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
27.8.2020 dvé Vase podani a dne 31. 8. 2020 dalsi podani, ktera byla vyslovné oznaéena jako
zadosti o informace podle informacniho zakona. Vzhledem k tomu, Ze podani ze dne 27. 8.
2020 byla dorucena v kratké dobé po sobé a podani ze dne 31. 8. 2020 se obsahové shodovalo
s dfivéjSim podanim ze dne 27. 8. 2020, tedy zaroven ivzhledem k povaze podani, kdy se
ve vSech domahate typové obdobnych informaci, byla tato podani spojena do jediného fizeni
pod spisovou znacku Zin 162/2020. Podani obdrzel povinny subjekt v nasledujicim znéni
(zvyraznéni a podtrzeni doplnéno):

Text Zadosti z podani ¢. 9060/2020:

,Predmét: Zddost o informace ze dne 27.8.2020, s odkazem na zdk.¢.106/1999 Sh.
Nejvyssi soud CR
predseda soudu
Petr Angyalossy
*7Gdost o informace ze dne 27.8.2020, s odkazem na zdk.¢.106/1999 Sb. *

Sdélte pod jakymi sp.zn. a jakym zdkonnym soudciim, sendtiim, Nejvyssiho soudu CR
bylo pridéleno dovoldni ze dne 24.8., doplnéné dne 26.8.2020, dovolatele T. R., nar. XY a v
origindlu dorucené postovni prepravou predsedovi Nejvyssiho soudu a Nejvyssimu soudu CR ke
dni 27.8.2020 a jakd zdkonnd ¢i jind opatreni s dovoldnim ucinil pfedseda soudu Petr
Angyalossy Ci ¢i obCanskopravni a civilni kolegium Nejvyssiho soudu a jeho predseda?

Informaci prednostné Zaddam elektronicky na e.mail: XY@gmail.com .

V XY dne 27.8.2020 T. R., nar. XY
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aktual.koresp.adresa: XY“
Text zadosti z podani ¢. 9061/2020:

,Predmét: Zddost o informace ¢&.2, ze dne 27.8.2020, s odkazem na zdk.¢.106/1999 Sbh.
*Meéstsky soud v Praze*
*predseda soudu*
*Libor Vavra*

*7ddost o informace &2, ze dne 27.8.2020, s odkazem na zdk.¢.106/1999 Sb. *

Potvrdte, Ze byla dne 27.8.2020, dorucena zdsilka postovni pfepravou osobné k rukam
predsedy Méstského soudu v Praze, Libora Vdvry, kterd obsahovala 12x origindlnich ndvrhi
vcéetné origindlnich podpist Zalobce a byla odesldna osobou T. R., nar. XY dne 26.8.2020 z poSty
XY.

*Zamérte se zejména na Zalobu (origindl) na uréeni o neexistenci pohleddvky, zaslanou
soudu_elektronicky jiz ke dni 21.8.2020 vcetné ndvrhu na vyddni predbéZiného opatreni
(origindl) z téhoZ dne, vztahujici se k Zalobé samotné (soupis véci v priloze). *

Uvedte k soupisu, ke kaZdému ndvrhu jaky zdkonny soudce ve véci rozhoduje
a projedndvd, jakou sp.zn. dostala kaZzdd véc pridélenu a datum a ¢as ndpadu véci na soud
a datum a cas pridéleni kazdému jednotlivéemu zdkonnému soudci elektronickym generdtorem
pfidélovdni véci.

pfiloha:

-Soubor _poddni, ndvrhd, Zalob (celkem 12x), ktery byl zasldn osobné predsedovi
Méstského soudu v Praze Liborovi Vavrovi k jeho rukdm, poStovni prfepravou z posty XY. Dne
26.8.2020 a dorucen dne 27.8.2020

V XY dne 27.8.2020T. R., nar. XY

aktual.koresp.adresa: XY*“

Podani ¢. 9061/2020 obsahovalo prilohu nazvanou ,Soubor poddni, ndvrhd, Zalob
(celkem 12x), ktery byl zaslan osobné predsedovi Méstského soudu v Praze Liborovi Vdvrovi
k jeho rukam, postovni prepravou z posty Litomérice |. Dne 26.8.2020 a dorucen dne
27.8.2020". Vzhledem ke skutecnosti, Ze tato pfiloha nema na (zpUsob) vyrizeni Zadosti
o informace vliv, ji povinny subjekt v tomto sdéleni necituje.

Text zadosti z podani ¢. 9159/2020:

,Pfedmét: Zddost o informace ze dne 31.8.2020, dle zdk.¢.106/1999 Sb.
Nejvyssi soud
predseda soudu
Petr Angyalossy

NCOZ
Policejni prezident
Policie CR

Zddost o informace ze dne 31.8.2020, dle zdk.¢.106/1999 Sb.

Sdélte sp.zn. a zdkonného soudce, pridélené Nejvyssim soudem CR, k dovoldni ze dne
24.8.2020, doplnénému dne 26.8.2020, zaslané Nejvyssimu soudu elektronicky na podatelnu
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soudu dne 26.8.2020, doplnénym v origindlu poStovni pfepravou ke dni 27.8.2020 a dorucené
osobné k rukam predsedy soudu Petra Angyalossyho?

Jakd zdkonnd Ci jind opatreni ucinil s dovoldnim a doplnénim dovoldni, jako
mimorddnym opravnym prostredkem predseda soudu Petr Angyalossy?

Informaci Zaddm prednostné elektronicky na e.mail: XY@gmail.com

V XY dne 31.8.2020 T. R., nar. XY

aktual.koresp.adresa: XY*

Povinny subjekt Vam opétovné sdéluje, Ze podle § 2 odst. 1 informacniho zakona jsou
povinné subjekty povinny poskytovat informace vztahuijici se k jejich plsobnosti. Plisobnost
Nejvyssiho soudu je popsana v § 14 zédkona ¢. 6/2002 Sh., o soudech, soudcich, pfisedicich
a statni spravé soudl a o zméné nékterych dalSich zakon(, ktery stanovi, ze ,,(1) Nejvyssi soud
jako vrcholny soudni orgdn ve vécech patficich do pravomoci soudi v ob¢anském soudnim
fizeni a v trestnim Ffizeni zajistuje jednotu a zdkonnost rozhodovdni tim, Ze a) rozhoduje
o mimoradnych opravnych prostredcich v pripadech stanovenych zdkony o fizeni pred soudy,
b) rozhoduje v jinych pripadech stanovenych zvldstnim prdvnim predpisem nebo mezindrodni
smlouvou, s ni# vyslovil souhlas Parlament, jiZ je Ceskd republika vdzdna a kterd byla
vyhlasena. (2) Nejvyssi soud ddle rozhoduje a) o uzndni a vykonatelnosti rozhodnuti
cizozemskych soudu, vyZaduje-li to zvlastni pravni predpis nebo mezindrodni smlouva, s niz
vyslovil souhlas Parlament, jiZ je Ceskd republika vdzdna a kterd byla vyhldsena, b) v dalsich
pfipadech stanovenych zvldstnim prdvnim predpisem nebo mezindrodni smlouvou, s niZ
vyslovil souhlas Parlament, ji? je Ceskd republika vdzdna a kterd byla vyhldsena. (3) Nejvyssi
soud sleduje a vyhodnocuje pravomocnd rozhodnuti soudi v obcanském soudnim fizeni
a v trestnim rizeni a na jejich zdkladé v zdjmu jednotného rozhodovdni soudi zaujima
stanoviska k rozhodovaci ¢innosti soud( ve vécech urcitého druhu.”

V ramci podani ¢. 9061/2020 pozadujete informace , Potvrdte, Ze byla dne 27.8.2020,
dorucena zdsilka postovni prepravou osobné k rukdam predsedy Méstského soudu v Praze,
Libora Vavry,“— pozadovanou informaci nemUze povinny subjekt jiZz z povahy véci disponovat.
Pozadujete tak informace, které se nenachazeji v plisobnosti povinného subjektu — Nejvyssiho
soudu. Uvedené plyne uz ze zahlavi, i samotné formulace, Vaseho podani. To je primarné
adresovano Méstskému soudu v Praze, potazmo jeho predsedovi.

Povinny subjekt predpoklada, Zze Ucelem ¢asti Vasi Zaddosti nebylo poskytnuti informaci
ze strany Nejvyssiho soudu (pozadovano bylo toliko ,vzeti na védomi“, ¢i pfipadné bylo
predpoklddano vykonani urcitého ,dozoru” ¢i,dohledu”), nicméné i takto formulované
zadosti museji byt povinnymi subjekty vyfizovany v souladu s informacénim zakonem. K tomu
pro uplnost prvostupniovy organ povinného subjektu konstatuje, Ze nemuze jakkoli zasahovat
do samostatného vykonu plsobnosti jinych povinnych subjektd v rdmci jimi vedenych fizeni
podle informaéniho zakona.

Jelikoz ve vySe definované Casti Vasi predmétné zadosti pozadujete informaci, jez se
nenachdzi v plsobnosti Nejvyssiho soudu, a Nejvyssi soud nema zdroven Zadny zakonny
dlvod, pro¢ by mél poZzadovanou informaci v daném okamziku disponovat, nema ji proto ani
k dispozici. Vami podana Zadost sp. zn. Zin 162/2020 se tak podle § 14 odst. 5 pism. c)
informacniho zdkona ¢astecné odklada.



Pouceni:

Pokud s uvedenym zplsobem vytizeni ¢asti Vasi Zadosti nesouhlasite, je mozné proti odlozeni
Zadosti podat Zalobu podle zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, v platném znéni, a to
do dvou mésicli ode dne doruceni tohoto sdéleni (§ 72 odst. 1 tohoto zdkona).

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zakona

Povinny subjekt poZadované informace, s vyjimkou informace, kvuli které zadost
Castecné odlozil pro nedostatek plisobnosti vyse uvedenym sdélenim, poskytuje formou
nasledujiciho sdéleni.

V ramci prakticky totoZznych poddani ¢. 9060/2020 a ¢. 9159/2020 (v posledné
uvedeném podani byl navic osloven policejni prezident) poZadujete poskytnuti nasledujicich
informaci: ,Sdélte pod jakymi sp.zn. a jakym zdkonnym soudcim, sendtim, Nejvyssiho soudu
CR bylo pridéleno dovoldni ze dne 24.8., doplnéné dne 26.8.2020, dovolatele T. R., nar. XY
a v origindlu dorucené postovni prepravou pfedsedovi Nejvyssiho soudu a Nejvyssimu soudu
CR ke dni 27.8.2020 a jakd zdkonnd &i jind opatfeni s dovoldnim ucinil pfedseda soudu Petr
Angyalossy Ci i ob¢anskopravni a civilni kolegium Nejvyssiho soudu a jeho predseda?”

Vase podani, doru¢ené Nejvyssimu soudu posStovni prepravou dne 27. 8. 2020, bylo
prifazeno ke sp. zn. Sm 248/2019, tedy do rejstfiku mistopredsedy Nejvyssiho soudu. Jelikoz
se nejednd o soudni (dovolaci) fizeni, nedoslo v této véci k pridéleni ,,zakonnych soudcd,
senat(”. Povinny subjekt je toho nazoru, Ze v této ¢asti vyhovuje Vasi Zadosti sdélenim této
(byt negativni) skute¢nosti, tedy Ze neni nutné v této ¢asti vydavat rozhodnuti podle spravniho
radu kvlli neexistenci pozadovanych informaci, konkrétné neexistenci pridéleni véci
soudnimu senatu.

Ve zbyvajici ¢asti povinny subjekt obecné konstatuje, Ze predseda Nejvyssiho soudu
(mimo zdkonem stanoveny ramec, tedy napi. vydavanim rozvrhu prace u Nejvyssiho soudu)
nemuUze jakkoli zasahovat Ci , Cinit opatreni s dovoldnim®, mimo pripady, kdy predseda soudu
¢i predseda kolegia rozhoduje jako pfislusny predseda anebo ¢len senatu, kterému byla véc
pfifazena. Proto predseda Nejvyssiho soudu necinil v predmétné véci Zadna opatreni.

K zdkonnym pravomocem predsedy Nejvyssiho soudu jako vykonavatele statni spravy
soudu, na zakladé zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soud
a 0 zméné nékterych dalsich zdkonu, ve znéni pozdéjsich predpisl (dale jen ,zakon o soudech
a soudcich”), jste pfitom byl povinnym subjektem opakované poucen (viz napf. odpovédi
zasilané pod sp. zn. Zin 154/2020, sp. zn. Zin 145/2020, sp. zn. Zin 133/2020). Povinny subjekt
tak povaZzuje za dostateCné Vas na tyto odpovédi odkazat, jelikoZz se v mezidobi pFislusna
pravni uprava nijak nezménila.
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K pravomocim predsedy kolegia Nejvyssiho soudu lze konkrétné odkazat na
ustanoveni § 9 Organiza¢niho radu Nejvyssiho soudu (primy odkaz na néj viz nize), které uvadi:

»,Predseda kolegia (1) Predseda kolegia kromé rozhodovaci cinnosti organizuje, ridi a
kontroluje ¢innost kolegia a kanceldre kolegia v rozsahu uréeném rozvrhem prdce. Ve spornych
pfipadech rozhoduje o pridéleni véci do sendtu. Je-li povéfen predsedou soudu, vykondvad
jednotlivé ukony stdtni sprdavy soudu. (2) Po dobu nepritomnosti zastupuje predsedu kolegia
soudce urceny v rozvrhu prdce.”

Rozvrh prace Nejvy$siho soudu pak ve svém textu urCuje pravomoci predsedy
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu, JUDr. Jana Eliase, Ph.D.,
nasledovné:

- Cinnost podle &l. 13 JR NS
- &innost podle ¢&l. 29 JR NS
- &innost podle ¢&l. 42 JR NS
- &innost podle ¢&l. 4 JR NS
- pfedsedd nebo zasedd v sendté podle rozvrhu prdce
- navrhuje sestaveni rozvrhu prdce obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu
- pridéluje napadlé véci do sendtu podle rozvrhu prdce
- vyfizuje podadni obCand, orgdnu a prdavnickych osob
- zajistuje vyrizovani agendy Ncn
- rozhoduje o ucasti clent kolegia na gremidlnich poraddch soudcu, semindrich pro soudce
a dalsich akcich pordadanych Nejvyssim soudem a dalsimi institucemi
- Ucastni se gremidlnich porad soudct a semindri pro soudce
- podili se na pfipravé podkladi pro tvorbu prdvnich predpist podle povéreni”

Rozvrh prace Nejvyssiho osudu je verejné dostupny z nasledujiciho odkazu:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/ns web.nsf/web/ONejvyssimsoudu~Organizacnidokumenty~Rozvrh prace N
S aktualni zneni ~?openDocument&Ing=CZ

Jednaci Fad Nejvyssiho soudu (dale také ,JR NS“) pak citované pravomoci uvadi nasledovné:
,Cl. 4 JR NS

1) Predseda sendtu organizuje prdci sendtu, do kterého se pridéluji véci na zdkladé specializace
a dalsich kritérii stanovenych rozvrhem prdce, a jednotlivym soudctim se pridéluji podle data
a konkrétniho casu predloZeni véci Nejvyssimu soudu a poradi soudct v sendtu uvedeném
v rozvrhu prdce (pravidelnd rotace). V pripadé, Ze je Nejvyssimu soudu predloZeno zdroven vice
véci, stanovi se jejich poradi podle béZzného Cisla vyplyvajiciho ze spisové znacky. Pridélovani
poctu véci v tomto systému pravidelné rotace u prfedsedy soudu, mistopredsed( soudu
a predsedu kolegii, pfipadné dalsich soudcd, stanovi rozvrh prdce.

2) Je-li v sendté vice soudct ve funkci predsedy sendtu, organizuje prdci sendtu ten predseda
sendtu, o kterém to stanovi rozvrh prdce (Fidici pfedseda sendtu). Ridiciho pfedsedu sendtu
zastupuje predseda sendtu uvedeny v rozvrhu prdce na druhém misté. Dalsi soudci ve funkci
predsedy sendtu predsedaji ve vécech jim pridélenych.

3) Ridici pfedseda sendtu sleduje a vyhodnocuje pracovni zatiZeni vsech &lent sendtu, ktefi
odpovidaji za radné a véasné vyrizovadni jim pridélenych véci na zdkladé pravidelné rotace.
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V pripadé, Ze ridici predseda sendtu zjisti nerovnomérné zatiZeni soudcti ve svém sendtu nebo
pretiZeni jednoho Ci vice soudct v sendtu, které vede k pritahtm pri vyrizovani jim pridélenych
véci, podd predsedovi soudu ndvrh na zménu rozvrhu prdce prostrednictvim predsedy kolegia,
ktery k tomuto ndvrhu pfipoji své stanovisko a ndvrh zptsobu reseni.

4) Soudce, kterému je véc pridélena podle odstavce 1, vyhotovi ndvrh rozhodnuti v této véci.
V pfipadé, Ze tento soudce s prijatym rozhodnutim sendtu nesouhlasi, fidici pfedseda k jeho
Zddosti urci, kdo z ostatnich ¢lent sendtu rozhodnuti vyhotovi.

Cl. 13 JR NS

Predseda kolegia zejména

a) organizuje a ridi ¢innost kolegia a kanceldre kolegia,

b) rozhoduje ve spornych pripadech o pfidéleni véci do sendtu,

c) sleduje pravomocnd rozhodnuti sendt(i kolegia a upozorfiuje je na rozpory,

d) svolava a ridi zaseddni a pracovni porady kolegia, stanovi program jedndni, a zabezpecuje
a kontroluje plnéni prijatych zavérda,

e) navrhuje kolegiu na zdkladé pravomocnych rozhodnuti soud( zaujeti stanoviska,

f) vyrozumiva predsedu a mistopredsedu Nejvyssiho soudu o zaseddni kolegia,

g) predsedd sendtu nebo zasedd v sendté podle rozvrhu prdce,

h) preddva predsedovi Nejvyssiho soudu podklady k sestaveni rozvrhu prdce. Predsedu kolegia
zastupuje rozvrhem prdce urceny zdstupce a neni-li to mozné, predsedou kolegia povéreny
predseda sendtu téhoZ kolegia. Pred prFijetim opatreni, které snese odkladu, predseda kolegia
umozZni, aby se ti, jichZ se opatieni tykd, mohli k nému predem vyjadrit.

Cl. 29 JR NS

Pii nepritomnosti predsedy i mistopredsedy Nejvyssiho soudu zastupuje predsedu Nejvyssiho
soudu jim povéreny predseda kolegia; ten vsak neni oprdvnén vykondvat pravomoc
vyhrazenou v zdkoné o soudech a soudcich vyluéné predsedovi a v jeho nepritomnosti
mistopredsedovi Nejvyssiho soudu.

Cl. 42 JR NS

1) V kazdém kolegiu predseda kolegia urci s jejich souhlasem soudce, které vedle rozhodovaci
Cinnosti povéri vedenim evidence judikatury (ddle jen ,evidencni sendt”), jejichZ ukolem je
zejména

a) soustredovat a evidovat poznatky o vykladu a pouZivdni zdkon( a jinych prdvnich predpisd,
b) shromaZdovat soudni rozhodnuti navriend pro uvefejnéni ve Sbirce, pfipravovat
a predkladat je na jednadni kolegia,

c) upozorriovat predsedu kolegia a prislusné sendty na rozdilné fesené otdzky v rozhodovani
sendti kolegia a niZsich soudld,

d) evidovat ve vnitini pocitacové siti Nejvyssiho soudu rozhodnuti, v nichZ sendty kolegii
rozhodly rozdilné, véci napadlé velkym sendtim kolegii a rozhodnuti velkého sendtu kolegia
s uvedenim spornych prdvnich otdzek.

2) Evidenéni sendt shromaZduje soudni rozhodnuti pro jejich uverejnéni ve Sbirce v souladu
s opatrenim predsedy prislusného kolegia, kterym se upravuje postup pri evidenci, zarazovani
a pripravé rozhodnuti navrZzenych k uverejnéni ve Shirce soudnich rozhodnuti a stanovisek na
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podkladé predloZenych ¢i vyZadanych pravomocnych rozhodnuti nizsich soudu a na zdkladeé
ndvrhu predsedy a mistopredsedy soudu, predsedu prislusnych kolegii a jednotlivych soudcd.
3) Evidencni sendt je povinen predloZit na zaseddni kolegia k provedeni vybéru pro uverejnéni
do Shirky vsechna rozhodnuti velkého sendtu kolegia a predloZi téZ rozhodnuti navrZend
jednotlivymi soudci nebo sendty pfislusného kolegia, pokud po dohodé s pfislusnym soudcem
nebo sendtem nedojde ke zpétvzeti uc¢inéného navrhu.

4) Rozhodnuti predloZend k provedeni vybéru pro uverejnéni ve Sbirce evidenéni sendt pfipravi
k jednani kolegia. Predevsim dbd, aby byla opatrfena prdvni vétou obsahujici podstatu
v rozhodnuti fesSeného prdavniho problému (pravni otdzky). Pripravu rozhodnuti spocivajici ddle
v upravé zejména jeho oduvodnéni (napf. zkrdceni textu, anonymizace, ujednoceni
pouzivanych zkratek) s ohledem na rozsah a povahu provedenych tprav projednd se soudci
(sendty), ktefi jeho publikaci navrhli.

5) zrusen”

Jednaci fad Nejvyssiho soudu je vefejné dostupny z nasledujiciho odkazu:
http://www.nsoud.cz/Judikatura/ns web.nsf/web/ONejvyssimsoudu~Organizacnidokumenty~Jednaci rad Nej
vyssiho soudu~?openDocument&Ing=CZ

Z vyse uvedeného vyplyvd, Ze rovnéz predseda obcanskopravniho a obchodniho
kolegia Nejvyssiho soudu necinil v predmétné véci zddnd konkrétni opatfeni a vzhledem
k pridéleni daného poddni do agendy (rejstfiku) Useku mistopredsedy Nejvyssiho soudu,
necinilo Zadna opatfeni ani obfanskopravni a obchodni kolegium jako takové.

Zcela na zavér povinny subjekt opét, stejné jako v pripadé Vasich mnohych dfivéjsich
Zadosti podle informacéniho zédkona (viz napf. nasl. sp. zn.: Zin 160/2020, Zin 154/2020,
Zin 145/2020, Zin 142/2020, Zin 135/2020, Zin 133/2020, 131/2020, Zin 124/2020,
Zin 102/2020, Zin 66/2020, Zin 61/2020, Zin 55/2020, Zin 26/2020, Zin 23/2020, Zin 174/2019,
Zin 165/2019, Zin 134/2019 a Zin 124/2019), konstatuje, Ze Vase podani vyhodnotil v souladu
s Organiza¢nim radem Nejvyssiho soudu (dostupny niZze z odkazu) i v souladu s Vasim vlastnim
oznacenim jako Zadost o informaci podle informacniho zakona, proto bylo toto podani
zarazeno do rejstfiku ,,Zin“ a nikoliv do rejsttiku ,,S“ predsedy Nejvyssiho soudu.

Organizacni rad Nejvyssiho soudu uklada jednoznac¢nou kompetenci vyfizovani zadosti
podle informacniho zdkona oddéleni styku s verejnosti, viz nasledujici citace (zvyraznéni
doplnéno):

,0ddil 4 Oddéleni styku s verejnosti

§ 35 Vedouci oddéleni styku s verejnosti

(1) Vedouci oddéleni styku s verejnosti zejména:

c) plni ukoly vyplyvajici ze zdkona ¢ 106/1999 Sb., o svobodném pfFistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd,

d) je opravnénou ufedni osobou ve smyslu § 15 odst. 2 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni
rad, ve znéni pozdéjsich predpisu (ddle jen ,sprdvni rad”), vyddva rozhodnuti podle zdakona
¢. 106/1999 Sh., o svobodném pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist, “

Organizacni rad je dostupny z nasledujiciho odkazu:
http://www.nsoud.cz/judikatura/ns web.nsf/0/0E2C3F662AD69D4BC125843C004CE6BC/STile/Organi
2a%C4%8Dn%C3%AD%20%C5%99%C3%A1d.pdf




Pokud mate v umyslu se s Vasimi podanimi a podnéty obracet pfimo na predsedu
Nejvyssiho soudu, popf. mistopfedsedu Nejvyssiho soudu, pak Vam povinny subjekt
doporucuje, abyste takova budouci podani neformuloval jako ,,Zadosti o informace podle zak.
¢. 106/1999 Sb.“, ale jako , obecné dotazy”, které se nefidi informacnim zdkonem a které
mohou byt vyfizovany i jinymi, pro tyto pripady ur¢enymi/povéfenymi osobami. Povinny
subjekt Vas vté souvislosti opétovné upozoriuje, Ze vykonem nékterych kompetenci
predsedy Nejvyssiho soudu je povéren predsedou Nejvyssiho soudu mistopfedseda
Nejvyssiho soudu JUDr. Roman Fiala. Proto napfiklad stiznosti rizného druhu fesi prioritné
usek mistopredsedy Nejvyssiho soudu bez ohledu na skuteénost, Ze vtextu stiznosti byl
osloven pfimo predseda Nejvyssiho soudu.

Vzhledem k tomu, Ze reZim informacniho zakona dava Zadatelim o informace obecné
lepSi podminky a nastroje jak uplatnit pravo na informace, poskytuje mu vice opravnych
prostifedkd a urcuje také konkrétni zakonné lhlty pro vyfizeni, povaZzuje povinny subjekt
i ztohoto hlediska v(c¢i Zadatellm za vstficnéjsi vytizovat podani, Zadateli oznacend jako
Zadosti o informace podle zdkona ¢. 106/1999 Sb., v agendé ,,Zin“, bez ohledu na skutec¢nost,
Ze v urditych pripadech zadosti sméruji paralelné taktéz k predsedovi ¢i mistopredsedovi
Nejvyssiho soudu, popf. je v Zadosti oinformace osloven konkrétni zaméstnanec ci
funkcionar Nejvyssiho soudu, nejspise v mylném predpokladu Zadatele, Ze dany funkcionar Ci
zaméstnanec vyfizuje Zzadosti o informace podle informacniho zdkona. Tento chybny
predpoklad vsak nemUzZe nic zménit na ,centralni” prislusnosti oddéleni styku s verejnosti
Nejvyssiho soudu na vyrizovani vSsech podani, ktera splnuji nalezitosti kladenych na informacni
zadost.

Pokud se tedy z obsahového hlediska jedna o Zadost o informace podle informacniho
zakona, tedy jsou splnény jak vyjmenované naleZitosti takové Zadosti, a zaroven se i po
obsahové strance jedna o Zadost o informace ve smyslu niZze citovaného § 37 zakona
¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni rad“), je takové
podani vyfizovano oddélenim styku s verejnosti Nejvyssiho soudu bez ohledu na skutecnost,
jaké (dalsi) osoby jsou vtextu podani osloveny ¢i uvedeny. VySe uvedené samoziejmé
nevylucuje, aby se povinny subjekt v konkrétnim tizeni obratil na dotéenou osobu, jiz byla
informacni Zadost plvodné sméfovdna a jejiz vyjadreni je pro vyfizeni Zadosti vhodné di
dokonce nezbytné. Ustanoveni § 37 spravniho fadu, véta druhd, zni nasledovné: , Poddni se
posuzuje podle svého skutecného obsahu a bez ohledu na to, jak je oznaceno”.

Na tomto misté povazuje povinny subjekt za daleZité doplnit, Ze Zadost o informace
podle informacniho zakona neni ,,obecnym opravnym prostfedkem®, ktery by byl vhodnym
(u€innym) nastrojem pro dosazeni Uspéchu v jakémkoli (soudnim &i spravnim) fizeni ¢i pro
reSeni kterékoli myslitelné Zivotni situace. Blize viz napf. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho
soudu, sp. zn. 10 As 117/2014, ve kterém Nejvyssi spravni soud pripomnél, Ze Zadost
o poskytnutiinformaci neni specifickym opravnym prostfedkem, jehoz prostrednictvim by mél
ucastnik fizeni brojit proti rozhodnutim ¢i postupdm orgdnd, s nimiz nesouhlasi.

Povinny subjekt v této souvislosti konstatuje, Ze neni moziné se prostfednictvim
informacniho zakona domahat provedeni jakychkoli jinych Ukon( odlisnych od poskytovani
(existujicich) informaci.
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Pouceni:
Pokud se zplUsobem vyrizeni Zadosti v Casti, kde jsou poskytovany informace, Zadatel
nesouhlasi, mize podle § 16a odst. 1 informac¢niho zdkona podat stiznost do 30 dn( od
doruceni této informace. Stiznost se podava pfimo k povinnému subjektu, ktery informaci
poskytl.

Pro sprdavné urceni pocatku vyse uvedené Ihlty Vas povinny subjekt zaroven Zada o zpétné
potvrzeni prijeti této odpovédi zpétné do e-mailu odesilatele.

Mgr. Petr Tomicek
vedouci oddéleni styku s verejnosti,
povéreny vyfizovanim Zadosti podle informacniho zdkona



