NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Petr TOMICEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti

sp. zn. Zin 197/2020

ROZHODNUTI

Nejvyssi soud jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,informacni
zakon“), rozhodl o Zadosti, kterou podal P. D., nar. XY, trvale bytem XY, s adresou datové
schranky XY (dale jen ,Zadatel”), ze dne 21. 10. 2020, sp. zn. Zin 197/2020,

takto:

Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 2 odst. 4 informacniho zdkona se Zadost v Casti
pozadujici rozhodnuti sp. zn. 5 Tdo 1589/2018 odmita, nebot se jedna o neexistujici informaci.

Odudvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel dne 21. 10. 2020 zadost o poskytnuti informace, evidovanou
pod sp. zn. Zin 197/2020, v nasledujicim znéni:

,NG zdkladé zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pristupu k informacim si dovoluji poZddat
nadepsany soud o anonymizovand rozhodnuti nadepsaného soudu, a to ze dne 17. 7. 2018
vydané v fizeni vedeném pod sp. zn. 5 Tdo 851/2018, a ze dne 19. 8. 2020 vydané v rizeni
vedeném pod sp. zn. 5 Tdo 1589/2018. PoZadované mi prosim zaslete do mé datové schranky.”

K vyroku rozhodnuti:

Podle § 15 odst. 1 informacniho zakona ,, pokud povinny subjekt Zddosti, byt jen zdsti,
nevyhovi, vydd ve Ihaté pro vyrizeni Zddosti rozhodnuti o odmitnuti Zddosti, pfipadné
o odmitnuti ¢dsti Zddosti”. Podle § 2 odst. 4 informacniho zakona: ,, Povinnost poskytovat
informace se netykd dotazii na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvdreni novych informaci”.

Pokud Zadost o informaci pozZaduje urcité anonymizované (pseudonymizované)
rozhodnuti bez dalSiho, vyklada povinny subjekt tento pozadavek tak, Ze sméruje k poskytnuti
autentické verze (stejnopisu) rozhodnuti, z néhoZ byly odstranény osobni Udaje ucastniku
fizeni a tretich osob (viz ustanoveni § 8a odst. 1 informacniho zakona).

Zadatele je tieba informovat, ze byt bylo jiz ve véci rozhodnuto, samotné vyhotoveni
kompletniho textu (odGvodnéni) rozhodnuti, zvlasté jedna-li se o skutkové ¢i pravné slozity
pfipad, mGze byt pomérné cCasové narocné. Dalsi Cas si pochopitelné vyzada vypraveni
rozhodnuti ze soudu (doruceni rozhodnuti stranam fizeni) a vytvoreni pseudonymizované
verze rozhodnuti.
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| kdyZ senat trestniho kolegia Nejvyssiho soudu ve véci sp. zn. 5 Tdo 1589/2018 rozhodl
jiz dne 19. 8. 2020, v tuto chvili stale jesté neni (kompletni) text predmétného rozhodnuti
vyhotoven, poZzadovana informace tak neexistuje, respektive neexistuje v pozadované podobé
(kompletni pisemné vyhotoveni rozhodnuti dosud nevzniklo). Jak bude citaci pfislusného
zakona doloZeno nize, ma k tomuto vyhotoveni kompletniho textu rozhodnuti pfislusny senat
trestniho kolegia Nejvyssiho soudu podle § 129 odst. 3 pism. b) trestniho fadu zdkonnou Ihitu
20 pracovnich dnU. Kancelafsky a spisovy fad Nejvyssiho soudu pak k této Ihaté pripocitava
dalsich 10 pracovnich dnl pro administrativni zpracovani takto vypracovaného rozhodnuti.

Vyhotoveni rozhodnuti, jeho kompletniho znéni, se vénuje § 129 odst. 3 pism. b)
ve spojeni s § 138 zakona ¢. 141/1961 Sb., o trestnim Ffizeni soudnim (trestni rad), ve znéni
pozdéjsich predpisu, viz nasledujici citace: ,b) v fizeni pfed krajskymi soudy jako soudy prvniho
stupné, vrchnimi soudy a pred Nejvyssim soudem ve vazebnich vécech do deseti pracovnich
dni a v ostatnich vécech do dvaceti pracovnich dni.” Kanceldrsky a spisovy fad Nejvyssiho
soudu pak v § 144 odst. 2 uvadi nasledujici: ,Vazebni véci je tfeba projednat a rozhodnout
s nejvétsim urychlenim. Rozhodnuti v trestnich vécech se vyhotovi, jde-li o vazebni véc do 10
pracovnich dnd, v ostatnich vécech do 20 pracovnich dni po jeho vyhldseni (vydani). Vypravi
se nejpozdéji do dalsich 10 pracovnich dna.”

Kancelarsky a spisovy rad Nejvyssiho soudu dale obsahuje v § 144 odst. 4 mozZnost
prodlouzeni lhlty k vyhotoveni rozhodnuti, viz nasledujici citace:

,ProdlouZeni Ihiuty k vyhotoveni rozhodnuti, pfipadné vypraveni rozhodnuti schvaluje
na Zddost soudce (predsedy sendtu) predseda kolegia (popfipadé predseda soudu, jde-li
o prodlouZeni Ihity k vyhotoveni rozhodnuti ve véci, které predseda sam predseda kolegia).
Rozhodnuti predsedy kolegia (pfedsedy soudu) o této Zddosti se vZdy Zurnalizuje do prislusného
spisu a prodlouZeni |haty se vyznaci v ISNS v modulu Vydand rozhodnuti. Pokud v této nové
Ih(té neni rozhodnuti opét vyhotoveno, postupuje soudni kanceldr stejnym zptsobem jako v
odstavci 4.“

Kancelarsky a spisovy rad Nejvyssiho soudu je verejné dostupny z odkazu:

http://www.nsoud.cz/judikatura/ns web.nsf/0/288974FD3B99E1F1C1258518003D7049/Sfile/Kancel
%C3%A1%C5%99sk%C3%BD%20a%20spisov%C3%BD%20%C5%99%C3%A1d%20-
%20%C3%BApIN%C3%A9%20zn%C4%9Bn%C3%AD.pdf

V daném pripadé se tedy jednad o Zadost smértujici k poskytnuti neexistujici (nové)
informace, ktera je vyjmuta z informacni povinnosti povinnych subjekt(, a to konkrétné podle
§ 2 odst. 4 informacniho zakona. Vypracované, a z Nejvyssiho soudu vypravené rozhodnuti, je
nasledné potreba pred poskytnutim ,verejnosti“ nejprve radné dorucit (viz nize) a paralelné
taktéZ pseudonymizovat, tedy upravit do podoby, kterda muize byt zverfejnéna na webovych
strankach Nejvyssiho soudu nebo zaslana na zakladé individualni zadosti podle informacniho
zakona.

Pro Uplnost je tfeba dodat, Ze povinny subjekt si je védom toho, Ze z § 12 informacniho
zakona vyplyva ,prdvo odeprit informaci pouze po dobu, po kterou trvad divod odepreni.”
Znamena to, Ze s kazdou dalsi Zadosti stejného anebo podobného znéni musi povinny subjekt
prezkoumat, zda dlvod odepreni informace (odmitnuti Zadosti) jiZz nepominul.



Pro predvidatelnost budouciho postupu povinného subjektu je tfeba uvést, Ze i po
vypracovani pisemného vyhotoveni rozhodnuti sjeho kompletnim odlvodnénim
a vypravenim rozhodnuti spolu s procesnim spisem z Nejvy$siho soudu je nutné trvat na
zasadach spravedlivého procesu, jehoZz nedilnou soucasti je fadné prednostni doruceni
soudniho rozhodnuti uéastnikim (stranam) daného fizeni. Pokud tedy povinny subjekt obdrzi
Zadost o poskytnuti dosud nedoru¢eného rozhodnuti, nezbyvd mu, neZz sodkazem na
ustanoveni § 11 odst. 4 pism. b) informacniho zakona, Zadost i poté (a presto), co byla
predmétnd véc tzv. ,,odskrtnuta“ (vysvétleno viz nize) a text rozhodnuti byl pseudonymizovan,
odmitnout.

Proces dorucovani soudnich rozhodnuti je sice koneénou fazi rozhodovaci ¢innosti
soudd, ale podle nazoru povinného subjektu stéle jesté spada pod rezim § 11 odst. 4 pism. b)
informacniho zdkona a povinny subjekt pak takové informace az do potvrzeni o fadném
doruceni rozhodnuti vSem ucastnikiim (strandm) neposkytuje. Sou¢asné tim povinny subjekt
napliuje, jak jiz bylo vySe zminéno, pravo na spravedlivy proces, nebot nelze povaZovat za
ustavné konformni, aby se kdokoli seznamoval se zdvéry soudniho rozhodnuti (kone¢nou
podobou odlvodnéni rozhodnuti) dfive, nez vsichni Ucastnici (strany) fizeni.

Povinny subjekt pfipomina, Ze vSsechna rozhodnuti Nejvyssiho soudu z dovolacich fizeni
jsou na internetovych strankach www.nsoud.cz zvefejnovana (v pseudonymizované podobé)
obvykle ve Ih(ité 60 dn( po tzv. odskrtnuti véci v ISNS, tedy priblizné 2 mésice poté, co Nejvyssi
soud odeslal své rozhodnuti, véetné odlvodnéni a celého procesniho spisu, ksoudu
(zpravidla) prvni instance s tim, aby tento prvoinstan¢ni soud radné rozhodnuti dovolaciho
soudu dorucil vSem ucastniklm (stranam) fizeni. Pokud prvoinstan¢ni soud nasledné zasle
k Nejvyssimu soudu kopie vSech potvrzeni o doruceni rozhodnuti (dorucenek), které prokazuji
doruceni rozhodnuti vSem ucastnikim fizeni, pak je mozné takové rozhodnuti na webovych
strankach zpfistupnit verejnosti i drive. (Anebo je vtakovém pripadé moziné poskytnout
rozhodnuti dfive, nez po uplynuti ,,ochranné Ihtty 60 dni“ téZ Zadateli v agendé Zzadosti podle
informacniho zdkona.)

Datum (fadného) zverejnéni konkrétniho rozhodnuti na webu www.nsoud.cz v rdmci
rejstrikd Nejvyssiho soudu ,,Cdo”, ,Tdo“, , Tz“ a ,,Ncu“ Ize zpravidla jistit na zakladé informaci
z aplikace ,,Infosoud” ( https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.jsp ), provozované
Ministerstvem spravedinosti — konkrétné na zakladé v aplikaci zvefejiovaného udaje
»Datum vraceni spisu”. Povinny subjekt dodava, Ze tedy zpravidla neni mozné rozhodnuti
verejnosti poskytnout predtim, nez je véc ,,odskrnuta“. Proto povinny subjekt doporucuje
sledovani informaci u uvedené spisové znacky fizeni u Nejvyssiho soudu pro adekvatni postup
Ci zvaZeni podani budouci (nové) Zadosti o informace, blize viz nasledujici odkaz:

https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/search.do?typSoudu=ns&cisloSenatu=5&druhVec=tdo&bc
Vec=1589&rocnik=2018&spamQuestion=23&agendaNc=CIVIL&backPage=..%2Fpublic%2Fsearch.jsp

Pouceni: Proti vydanému rozhodnuti povinného subjektu o odmitnuti zadosti o poskytnuti
informace je mozné podle § 16 odst. 1 informacniho zakona ve spojeni s § 83 odst. 1 zakona
¢.500/2004 Sb., spravni rad, podat odvolani. Odvolani se podava u povinného subjektu do 15
dnl ode dne doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti.



Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zdkona

Ve zbyvajici ¢asti zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze ve véci sp. zn. 5 Tdo 851/2018
nedoslo k vydani rozhodnuti, respektive ani k jinému vécnému skonceni. Tato véc byla
vyfizena bez rozhodnuti tzv. ,JINAK“, viz Udaje z aplikace Ministerstva spravedInosti Infosoud
z nasledujiciho odkazu:

https://infosoud.justice.cz/InfoSoud/public/list.do?druhVec=TDO&rocnik=2018&cisloSenatu=0&bcVec
=851&kraj=null&org=NSJIMBM&poradiUdalosti=4&cisloSenatulLabel=5&typSoudu=ns&agendaNc=CIVIL&druhU
dalosti=ST VEC VYR&idUdalosti=null&druhVecld=TDO&rocnikld=2018&cisloSenatuld=0&bcVecld=851&orgld=
NSJIMBM

Povinny subjekt pfitom dospél k zavéru, Zze v této €asti neni nutné projedndvanou
Zadost odmitat na zakladé § 2 odst. 4 informaéniho zdkona pro neexistenci poZadovanych
informaci, nebot je toho nazoru, Ze Zadosti v uvedené &asti plné vyhovuje timto (byt ve své
podstaté negativnim) sdélenim.

Pro Uplnost povinny subjekt vysvétluje, Ze pokud jeho senaty vyridi obecné jakoukoli
véc ,JINAK” stim, Ze ji vrati k soudu 1. stupné zpravidla k doplnéni potrebnych dkonl ci
nalezitosti, po opétovném ,navratu“ predmétné véci na Nejvyssi soud je dovolani
projedndvano uz pod novou spisovou znackou tizeni. Tak tomu bylo i vtomto pfipadé, kdy
fizeni sp. zn. 5 Tdo 1589/2018 je navazujicim fizenim na fizeni sp. zn. 5 Tdo 851/2018, kde
nedoslo k Zadnému meritornimu rozhodnuti.

Pouceni:

Proti zpUsobu vyrizeni Zadosti v ¢asti, kde jsou poskytovany informace, Ize podle § 16a odst. 1
informacniho zdkona podat stiznost do 30 dn(i od doruceni této informace, a to k povinnému
subjektu, ktery informaci poskytl.

V Brné dne 30. 10. 2020

L.S.

Mgr. Petr Tomicek,
vedouci oddéleni styku s verejnosti Nejvyssiho soudu,
povéreny poskytovanim informaci podle informacniho zdkona



