NEJVYSSIi SOUD

Mgr. Vaclav VLCEK
vedouci oddéleni styku s vefejnosti
Brno, 11. 2. 2025
sp. zn. Zin 24/2025

J.C.
XY,

XY
XY@XY

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) zakona ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
y»informacni zakon“)

Vazeny pane C.,

Nejvyssi soud jako povinny subjekt podle § 2 odst. 1 informacniho zakona obdrzel dne
10. 2. 2025 Vasi zadost o poskytnuti informace, sp. zn. vide supra (ddle jen ,projednavand
zadost“), v nasledujicim znéni (dliraz doplnén):

,Dobry den, chtél bych se na zdkladé Zdkona ¢. 106/1999 Sb. o svobodném pfistupu
k informacim dotdzat na ndsledujici véci:

Jde o hromadny dotaz, na ktery Zadam odpovéd od osob,kazdé zvlast, kterym méla byt
zejména jmenovité dorucena osvéta dne 6.2.2025, tedy osobdam: JUDr. Petr Angyalossy,
Ph.D.;JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M.; JUDr. Milan Cecotka; Mgr. Tomds Pavlicek
a doposud *VSZ JUDr. Lence Braddcové Ph.D.*

*Dotaz prvni je prosty, zda se radné seznamili s obsahem mé osvéty ze dne 6.2.2025
vyse uvedeni* *JUDr. Petr Angyalossy, Ph.D.;JUDr. PhDr. Karel Simka, Ph.D., LL.M.; JUDr.
Milan Cecotka; Mgr. Tomds Pavlicek a VSZ JUDr. Lenka Braddcovd Ph.D. ?* *( osvéta $la
6.2.2025 v 13:51 hod. a byla potvrzena podatelnami v 13:57 hod. posledni)*

Druhy dotaz je komplikovanéjsi a zni:

V odstavci z Osvéty je v ¢ldnku uvedeno: Statni zdstupce Jan Zubek v pfipravném rizeni
umoZni neoprdvnéné v trestni véci ofotit spis, ddle Ze pozdrZel informace dle spisu i na
nadfizeny Krajsky soud, kdy soudkyné Katefina Cuhelovd uvedla, e nemd dne 10.3.2017, dle
spisu, nic k tomu, aby si mohl soud ucinit zavér k véci ndsili. Stejné jako u kauzy Slopné statni
zdstupci, at jiZ Leo Foltyn, ¢i Jan Zubek pozdrZi to, co je pro soud vyznamné a policie to védéla,
Ze ndsili bylo kondno jiZz v minulosti, koneckoncu védél to i soud a jeho rejstriky — viz pfilohy.

*Je tedy potfeba timto ukonéit dotaz, zda byla soudkyné Cuhelovd podvedena policii, &
statnim zdstupcem a nebo védomé podvadeéla a predloZi o tom k nahlédnuti spis 70 Co 53/2017
podateli dotazu, aby doslo k poznatku, co vsechno nepredloZil SZ pro rozhodnuti?*

Treti dotaz zni:

Podatelem byly obvinény nejméné tri osoby ze soudu, Ze podvadéji. Tedy v ramci téch
fizeni, do kterych mu odepiraji pfistup soudkyné Tinklovd, soudce Krinke, i ve véci dédické vyssi
soudni urednik B.. To jsou osoby z OS Zlin.

Nicméné soudkyné Cuhelovd je z KS Brno, kde bych rdd nahléd! do spisu a konfrontoval
podvody pfi 70 Co 53/2017. Tedy konfrontoval nejen s diukazy, které jsem drZel v ruce pfi
soudnim jedndni 9.1.2025, ¢i nastinil v ¢lanku na internetu.

*S ohledem na toto uvedené, je potrfeba se zeptat, komu neni lhostejné prokdzani
podvodii z vyse dotazovanych osob a kdo naridi jedndni v této véci?*“



Podle § 14 odst. 5 pism. c) informacniho zdkona ,Povinny subjekt posoudi Zddost
a v pripadé, Ze poZadované informace se nevztahuji k jeho plsobnosti, Zddost odloZi a tuto
oddvodnénou skutecnost sdéli do 7 dnii ode dne doruceni Zddosti Zadateli”.

Podle § 2 odst. 1 informacniho zdkona jsou povinné subjekty povinny poskytovat
informace vztahujici se k jejich pisobnosti. Plisobnost Nejvyssiho soudu je popsana v § 14
zdkona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, pfisedicich a statni spravé soudl a ozméné
nékterych dalSich zakonu (dale jen ,,zakon o soudech a soudcich”), ktery stanovi, zZe:

»(1) Nejvyssi soud jako vrcholny soudni orgdn ve vécech patricich do pravomoci soudu
v obdanském soudnim fizeni a v trestnim Fizeni zajistuje jednotu a zakonnost rozhodovdni tim,
Ze a) rozhoduje o mimorddnych opravnych prostredcich v pripadech stanovenych zdkony
o fizeni pred soudy, b) rozhoduje v jinych pfipadech stanovenych zvldstnim prdvnim predpisem
nebo mezindrodni smlouvou, s niZ vyslovil souhlas Parlament, ji? je Ceskd republika vdzdna
a kterd byla vyhldsena.

(2) Nejvyssi soud ddle rozhoduje a) o uzndni a vykonatelnosti rozhodnuti cizozemskych
soudd, vyZaduje-li to zvldstni prdvni pfedpis nebo mezindrodni smlouva, s niZ vyslovil souhlas
Parlament, jiz je Ceskd republika vdzdna a kterd byla vyhldsena, b) v dalSich pfipadech
stanovenych zvldstnim prdvnim predpisem nebo mezindrodni smlouvou, s niZ vyslovil souhlas
Parlament, ji# je Ceskd republika vézdna a kterd byla vyhldsena.

(3) Nejvyssi soud sleduje a vyhodnocuje pravomocnd rozhodnuti soud( v obéanském
soudnim fizeni a v trestnim rizeni a na jejich zdkladé v zdjmu jednotného rozhodovdni soudi
zaujima stanoviska k rozhodovaci ¢innosti soud( ve vécech urcitého druhu.”

V rdmci projednavané Zadosti poZadujete informace (vyjma zvyraznéné casti), které
se nenachdzeji v plsobnosti povinného subjektu. U prvniho dotazu se pUsobnosti povinného
subjektu tyka jen dotaz, zda se s predmétnym podanim seznamil predseda Nejvyssiho soudu,
v pfipadé ostatnich uvedenych se jedna o dotaz mimo zakonnou plisobnost, rovnéz v pripadé
druhé a tieti otazky se nejednd o informace, jimiz by mél disponovat Nejvyssi soud.

Zavérem povinny subjekt dodava, Ze kazdy povinny subjekt mlze poskytovat jen ty
informace, které se nachazeji vjeho plsobnosti. Oslovovat dalsi povinné subjekty, které
danou informaci nedisponuji a ani se neda ocekavat, Ze by ji disponovat mély a mohly, pak
zpravidla povede k nedspéchu v podobé formalniho odloZeni informacni Zadosti, jako tomu
bylo v podstatném rozsahu i u projedndvané zadosti.

JelikoZz pozadujete ve vymezené ¢asti informace mimo plisobnost Nejvyssiho soudu,
jimiz Nejvyssi soud nedisponuje a zaroven ani nema zadny zakonny dlvod, pro¢ by jimi
disponovat mél, proto se projednavana zadost podle § 14 odst. 5 pism. c) informacniho zdkona
castecné odklada.

Pouceni: Proti odloZeni Zadosti o informace nebo jeji ¢asti je mozné podat stiznost podle
§ 16a odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 16a odst. 3 pism. a) informacniho zakona.
Stiznost Ize podat do 30 dnl ode dne doruceni. Lh(ita zacind béZet nasledujici den
po dni doruceni. Stiznost se podava k Nejvyssimu soudu, ktery ji nasledné predlozi
Ufadu pro ochranu osobnich Gdaji krozhodnuti, pokud stiznosti sam zcela
nevyhovi.

Nejvy$si soud, Bure$ova 20, 657 37 Brno, Ceska republika, tel.: +420 541 593 111, fax: +420 541 213 493,
e-mail: podatelna@nsoud.cz, www.nsoud.cz, ID datové schranky: kccaa9t



mailto:podatelna@nsoud.cz
http://www.nsoud.cz/

Poskytnuti informace podle § 14 odst. 5 pism. d) informacniho zdkona

Povinny subjekt poZadované informace, které se nachazeji v pusobnosti povinného
subjektu a nebyly tak odloZeny, poskytuje formou nasledujiciho sdéleni.

K projednavané Zadosti povinny subjekt sdéluje, Ze pfedmétné e-mailové podani ze
dne 6. 2. 2025, ¢. 1816/2025, s uvedenim predmétu jako ,osveta“, bylo pfifazeno do spisu
sp. zn. Sm 90/2024. Jedna se o rejstfik mistopredsedy Nejvyssiho soudu. Povinny subjekt
dodava, Ze na zakladé povéreni predsedy Nejvyssiho soudu vyfizuje ¢ast dotazd, které jsou
adresovany k rukam predsedy, mistopredseda Nejvyssiho soudu. Pfedseda Nejvyssiho soudu
JUDr. Petr Angyalossy tak s predmétnym poddnim nebyl seznamen.

Pouceni: Proti zplsobu vyfizeni Zadosti je mozné podle § 16a odst. 1 informacniho zdkona
podat stiznost do 30 dnl od doruceni. Lhlta pro podani stiznosti zacina bézet den
po dni doruceni. Stiznost se podava Nejvyssimu soudu, ktery ji k rozhodnuti predlozi
Utradu pro ochranu osobnich Gdaj(i, pokud stiznosti sdm zcela nevyhovi.

Pro spravné urceni pocatku vyse uvedené |hiity Vas povinny subjekt zaroven 7ada
0 zpétné potvrzeni prijeti této odpovédi do e-mailu odesilatele.

S pozdravem
Mgr. Vaclav Vicek

vedouci oddéleni styku s vefejnosti
povéreny vyrizovanim Zadosti o informace
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